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ParB Ima. 

Relatio infer philofophiam et hlfltoriam in aniTerfnm fpectata 

§1. 

Xritqm illad: ^^medium ienuere heatt* non propina- 
toribas aolum, aed etiam, ai ad Tnlgarem conacientiara 
sui humanam, de historiae et phllosophiae nexu diaseren* 
tem, attenderis, litteraram ttadiosis etiam atqae etiam 
commendatum andiea. — Laudanda est, InqTiunt^ hiatoria» 
niai enim anmmo studio rea ipsae investigarentnrf inania 
csset omnis cogitatio et nebulosa, neqne contemnenda 
est philosophia; historicus enim, ne doctrinas theaaurua 
masaa informis maneat et rudis indigeetaque motee^ 
iogicis regulis adjuvarl debet* Prudentia igitur est ca- 
vere, ne jnsto nimis In hanc vel illam partem declinetnr; 
ne qnae ad to apriori et quae ad to aposteriori pertineant, 
Gonfundantur. 

Haec autem amica et familiaris sobrietatia et medio- 
critatis cohortatio, licet primo obtutu optima et tutiaaima 
ease videatur, quando ad rem ipsam explorandam trans- 
gredimur, vaga eat alque incel^ta. 

Ubi enim cogltatio ad empiriam accommodanda eat, 
ct vlce versa cmpiria cogitationis ope corrigenda, absolnta 



▼eriutifl exploratto desideraiur; quaeritnr jadex ulriatque 
caosae aupremua. 

Experientia autero, per se apectata, judicia aupremi 
manua obtinere non potest, ut enim deroonatraret, penea 
ae ease Teritatls judiciuro , ratlonibua afferendis hoc ei 
coroprobandum erat, atque Ita, cum provinciam judicandi 
affectaret, eandem amitteret; cogitatio antem, si vel ae- 
metipsam judicandl provincia abdfcaret, abdicando eandem 
aoaeiperet} qnare cogitatioaia. egt jodiciuro abs4»itttumi. ul 
ex Teritate ejuii omiiia pendeant« 

Quid autem valeat cogitatio nostra quaerere, quid 
alind eat quann, quomodo exorlatur eogiUiio, exaainara?-» 
Atqne hac via In plaeita SenaualiaUrum ei Mealialanrai 
ofltBndlmna. 

SenaaaliataB enm atatuanl» omnia influxibna qnibnadana 
exlrinatiout orinndis deberi, mentemqne hnmanam ^^tahm^ 
lam raaom^^ eaae, univeraalta notionca per aliairaniioneBa 
exorlri docent; nnde aequiinr, nmbram eaae cogiUiionem^ 
reaiiiaiem autem ipsam in eiementis empirioia, extra noa 
poaiiia, esae coUocandam. Hi igitur auni, qni t^ a poaie* 
riori anmnria landibua efferuDl. 

Cnro rero ita subjectivitatia momentum uegligant, in 
anbjeotivitaiia poieaUiem incidnni; contendnni qvideni» 

mentem humanam esse tabul^ rasam, sed curo paaaiviiaa 

■» 

abaolnia esse non pogaii, in affectiones aubjecti^-aa suh- 
jeetivitaiis propriae momentnro influai, necesae est« Ita 
ab affeciionibns apeciaiibus ad univeraalitatem concluaio 
esi; quod cum fieri non possii, quia experientiae phaeno» 
mena pariicnlarra sunit abrogaU nniveraaliom noiionum 
nbaolnU anoioriUtey ad opinlnnonlas snbjeciivas provocatnr. 



lu eo igitur posita repaf^oantia est, quod ab hae parte 
8iibjecti?ita8 taotillam valet, ut ab illa omuia Taleat. 

Si Tero apparet, homines quotieflcunqae rea objectiras 
apprehendere conentur, iu opiuioues subjectiTas incidtre, 
neeessariaB tandem auni hn opinionesy si subjecti ratio- 
nem habemos; stat igitnr, notiones uniTcrsales non tx 
emplria rerum objectivarum esse profectas, sed ad natn* 
ram anbjectivitatis pertinere. 

Qoum vero phaenoraenaomnlasubjectivitatisopepercipi- 
autury et in forraasnotionumsubjective necessariarum atque 
universalium revocentur, ad experientiam omnem pertinent 
iiotionea nniversales: ita ut oppositio inter subjectum et 
objcetnm non sit oppositio iutcr cogitationem et experi- 
entiam, quae infiuitis vicissitudiuibns concurrunt, sed inter 
ph»nomena et objectivitatera puram atque absointam, 
(o: das Ding an sich)» 

Qnftrenti anteoi, quid sibi veiit objectum purum, 
illucescet, existentiam ejus modo cogitatam esse. 

Nolla enim objecti pnri datur experientia, quippe 
cnm experientia omnis notiouibus subjectivis nitatur ; nihil 
igitnr de objecto puro consiat, praeter hoc unum^ esse 
hujusmodt objectum. Cogito non solum cogitationes meas, 
sed eogito etiam, aiiquid extra cogitationes meas situra 
esse; sic autem hoc e«S9 non extra cogitationis subjectivos 
fines, sed intra eos qnaerendum est. 

Hac igitur ratione excnlta est theoria idealistarura, 
qni doeent, totum mundum esse ab ipso rto £go humauo, 
iicet inscioy constitutum, itaque praevalet iilud a priori; 
Ego enim occultum est hoc prius* 

Verum enim vero jara satis superque monstravil 



ffeientNi nostri lenporis, IdetlitniHiB <, nbi ex;tlenli« ob- 
Jectiv» vdedicnl, realiteteBi in aeliene ifnerenleniy in 
nihilisfniiin incidere, Cam enim eonlendet, omnia objeeU 
imafinalionee este el ligmenla roenlia biinMmae^ frarriinns, 
qnid tandero sil ipaon illnd Ego; qood ai enim ol renK-^ 
tas quieta consideratiir, neqne e«l imafo inanis^ enr non 
omnia reliqna objecla eodem loco habeanlnr, quaprea; 
sin aulero exislenlia rS Ego ad imaginalionera refertnr, 
eonceditar, figmentnra rS Ego eaae to Ego; alqne «deo 
fifmentum fi^enti in infinitum evenil. 

Qnare cnm Idealiamns sobjectlvus cogitalionls iwtnram 
satis considerareril , ad eMsenliam objeclivsm non polerH 
non proTocare; atque ilafacile concedel, nisi essel aiiiiiiid^ 
qnod oelionem impleret , aclionem el imaginationem esoe 
non poluisse. 

Ego igllur humanum, cum sui juris esse maiime ge- 
sliat^ in allenam incnrril polestatem, cumque majealalem 
diTinam sibi vindicel, in abyssnm inanilalis detrndilor. 
Per hnnc anlem snbjecliiritalis lapsum salus paralor, el 
reeoncilialio ioler snbjeelum et objeelom vera conlingil. 

Si enim Sensuallsmus demenstratv ne momenlum 
qnidem aul pnnctum in vila menlis inesse, quin ad iB- 
flnxum realitalia objectivae referri possil , el si Idealismns 
snb}eellvns efficaciam mentis hnmanae eontinuam docel 
et vindicat: profecto inde seqnitnr, cogitationem el reali'- 
tatem objectivam non ad regiones diversas perlinere, sed 
nlmmqne ejnsdem esse nalttrae.| ut notissimo llli adagio: 
yvwd^i aiavTov^ salisfieri non possll, nisi per cognilionem 
phaenonlfiorum objeclivomm. 

Al forsitafn objeeeril ailqoia, nos Ita gravisslmnm illnd 

\ 



diocrioieti •ubjeeti?i(ati« f ropri» tt •bjecti«'itati« aiii?er- 
Mli« toliere; sed Imbc objectio ez abstracta atque externa 
rein conaiderandi ratione proiieiaeitur; nbi enim mundofli 
extemum reape^erimna , quis negaverit, aua quemque 
subjectivitate esse praeditum, aibiqoe objecta circumcirca 
obvia atque oppoaita habere; aed a parte iiiterna rea 
conaiderari debet, ubi obaervandnm est, cum momeata 
aubjectiva et objectiva infinite concurrant, aubjectlvitatem 
omnem formationi objectivitatls deberi. 

Objectivitatit natnra iu eo conatat, ut ubiqne aob- 
jectivitatea elformet, et subjectivitatia finis hic est, ut 
objectivltatem excolat. Ita queroadmodum omnia aunt a 
poateriori petenda, ita omnia quoque a priori; et quem- 
admodum omnia ad cogltatiouem ita etiam ad experien- 
tiam referenda suiit. 

Atque hic non valet, quo magia excolatur empiria, 
eo magis restrin^ philosophiam, neque quo magis floreat 
philoBophia, eo magis negligi posse empirlam. 

Hlnc autem aequltur^ mediam viam inrepublica lltte- 
ramm non esse landandam» aed omnem medlocritatem esae 
vilitatem. 

§2. 

JJiud autem est agnoscere Identitatem phaenome- 
MTum et eogitatlonum, empiriae atque philosophiae, aliud 
bujua identitatis momenta analysi scientificae ita subjicere^ 
oi eliiceat identitas mediata, quovis modo perspecta atqoe 
comprehensa. Qoaeritur igltur, unde sit incipiendum. 

ln vita practica immedlata objectornm clrcumcirca 
obvionuB ad anbjectlvitatem Indlvldualem relatio plurimnm 



THiet9 seiigjbus et exteriiis et iiit^riiis omiiia percfpluiitiir, 
et percepta defeii(htntur. Verum quisqiie praedicat, quod 
profftetur, quod immediata ejus ad veritatem refatio ita 
comparata est, cadem confitendi formula alius qooque 
mitur, longe alia praedicans. 

Ita sibi iilvicem, manu in fidem honatn peclori admota, 
coutradicuiit. 

Cur iis assensum pra^beamuf)? Pendet veritas ex affir- 
matione subjectiva. Quare si fidem denegas, non vcritateiu 
solum in universum^ sed personam etiam verilatem con- 
fitentls offendis. Fid^s haec subjectiva uniiiscujnsque 
vitae valetudinem et quasi meduliam efficit, nec mutari 
potest nisi ingenio liominis prorsus mutato; quare, si eam 
ei eripis, vitam cripis. 

itaque quid tnirutn, si IiOinines, suatu quisque fidetii 
defendentes, non solum disputantetcoiitradicunt, sed ctiain, 
quod vita ipsa satis superque testatur, acerrirae bellige- 
rantes veluti pro aris ct focis, rixantur et digladiantur. 

Quae autem flammas liujus belii inccndit, fides sub- 
jectiva,- hal)et ea etiam, quo restingvi possint» Nisi enim 
liaberet , nnllam contradictionem oriri potuisse liquct; ut 
enim liomines dissentiant, necesse est aliquatenus coii- 
sentiant, dissensus absolotus esse non potest; nisi eniin 
intelligerent alter alterum, sibi quisque relinqueretur et 
solus secum confabularetur ; ut eiiiro disputetur, medium 
adsit, necesse est, in quo disputantes conveniant, Quid 
estautem iilud medinm, nisi cogitatio ipsa? Oraiies igitury 
fidem declarautes, cogilant; co^itarc autem quid est aliud, 
nisi universalia in particularibus, unitatera in multitudine, 
identitatem in diversitate quaerere atque detegere* 



QoiBcuni iUsiiit, ia rixis liis oainibu8 bono sisauiuio; 
in discordia •emper concordia quaedain remanet. Ubi ad 
summum coutradictionis fastigium disputalio adscenderit, 
ubiaffirmautia: ,,Aoc esl verisstmum^^^ objicienti8:,,Aoce«/ 
falsisaimum'^ audiveris, nolito tamen, ajunt Logici, de pace 
inter fervidos auimos reconcilianda desperare. Facili 
anbtractionc hoc fieri potest: demas modo praedicata 
controversa: verissimum et faUissimum^ restat solom: 
hoc estj et si promiseris, te muitas indci consequentias, 
easdemque gravissimas, utriqiie esse allaturum, certantes, 
armis positis, rem disputatam esae^ facile concedent. 

Disputalio igitur, negatio, oxixpigy ubi pervenerit ad 
abstractissimum iilud et nostro tempore tritissimum to 
esse^ cujus negatio affirmationem involvit, desinat necesse 
est. Hinc itaque absolutum verae scientiae iuitium quae- 
rendum est. Mum tamen hac via strata, o: notioues uni- 
versales persequendo, ad vitae plenitudinem, unde egressi 
sumus, rite detegendam perveuiri possit, longe alia quas- 
stio est. 

Cum, qui in notione ts esse iuest stimulus progre- 
diendi dialecticus, ab Ilegelio detectus esset, ut nou 
amplius, sicut Eleatae olim, to cV to nuv assidue ciami- 
tantes, in tautologia uuiversalitatis persistere cogerentur 
Logici, molti, horam jam venisse, credebant; disputabant 
ita de mira ejus notionis paupertate, cum praecqjtis opi- 
nionibus in abyssum abstractionis detriisis, simplicissima 
appareret, deque eximia ejusdem opulentia, cum omnes 
aapientiae thesauri in ea inclusi tenerentur; in ejus gre- 
mlo iatere cum praeseutia tum futura et Deum et mun- 
dum Tolebant; quid multa? hoc eese lanquam verum uni- 
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'^MiUitit •tMi wmmnmBdtkMA^ ^od «bi eKc«inii«K»l et 
«xeiiiditMl |phiio9opliiM verenpcoQhitivm, vnm renm CwIm 
etaiin ^flitmn «seet. — Atqiie lie« eidere n^M «et 
Myeticimiis iaftetts, q«i, ot ▼erirai MjeticitaiMi dee^ 
iritee niuiliaRi renrieit* 

Contradietie eoteia esee videtiir, il eonieMdiiaiii, Ini^ 
tieai ebeolntnni in netione tS ense coUoeerl debere, «t 
i Hn w i negenns» per malysin notimoni logicamai ad rea- 
Jilataa ipm perreniri poaae, ai enim ad acopnai iiae via 
aoa pertingiiana , alind liiitinia alio ioeo faciendaaii eet» 
Ita nt nOn aeiael, aed liia aat aaepina iacipiatur. <^ra 
aliservondaia esf^ qumaia alt ratio iiotionuni nnlveraaliam 
ad rea iadlTidnalea. Si mlgarem liac de re opinloaera 
peraeqneria, notionea logic» pro inanibna formin habe»- 
iar^ qoibua infam sint res aolidas., ita vt, al fonaia deme* 
rentnr, noda et confusa renim maitiludo restaret^ aat 
ai rea aolidae aabtrahcrentur, noilonea parc, «t in ^ata* 
mate loglGO, ita qnoque in mundo Ipao, retia inatar artir 
ficioae texti, appareret. Ea autem diatinctlo inter noUoma 
nnivertahia et res Indivldaalea et veia et faita eat. Vera 
«at dialinctlo, quatenua hoe tenetor, formm rei non eaae 
reili ipaam, nec rem <eaae fbrmm, formam mlm eaae jnk 
ipahM negationem «iqoe adeo di^ftaitimmi, ipiia aegetj 
aniTeraaie^ aibatracte cogitatfrm , *qnomodo em» paaaet 
indivMuale; tI Ipalua «ontradlcHonia 4iaec mevnenta ae 
hiTicem etdndnnt* Falaiaaima aaiem eat efuamodl aMi^ 
m eaiarm ««atmtift aepaiaiio, (pne rea et Ibrmaa, aiai 
aingulari ▼ohintatia dlTinas evtu eonjancta eaaeift, uiramqm 
potniaoe amrahn «Mialere doceat. Qaod ai rem aocoia- 
tioa poadera^eria ) .laeile inieiligea. 



U st r nMiM l it w u aMrictifiiflMni fmrm Mlioiif ve 
Jwre «Mtn tffNNiiMM» Mtf Logiea^Mel, tA «Me mc «•§§- 
teri Mc ette poMe , nid icleH tl{<|iiid , oeJM pnediettMi 
effleiit, «t e««t til, piut i|« tai mt «xtttre del»et HtqM 
MireiMie parem in diun ptrtet liiriaiter, tlteriiit ett 
IptMi Tt ette perittinani, titeritt teteni ett Iim atfquid^ 
iA% qne eate pradiettur; ti enin iMe dM confmdQnlnfs 
eaae fit idein ntqM ette, qnod etire non potett. 8in 
Mten hM doo tlbi oppotltt Mrmnlnr, et tlternni A, 
nlteiMi B Toetmnt, iMste debet in A^ quod In B um 
Inett, i. e. nnlv«rttlitnt, «t extitttt, nMmentum indi?idM- 
liUtlt pMttltt. 

Unlveritle in Indivldntiit temet iptnm diffiindlt. Ulii 
tntem tppnret, nnivertale iranqiitm tdette, niti tlraul tdtH 
iiidividutie, de lioc individnili momefito nihil tliud prae- 
dicttur, nisi ette idem ubicuuque quterendum, i. e. mo- 
mentum iudividutle non individuali, ted univer«tll modo 
pe f ni pitnr. Detiderttur ittque verum individatle, ted 
nude ^etttnr, quiettio ett. 

Vernm Hidtvidutle e«t velnti pnnctnm fiium ttqne 
|inaM»biie, qMd, per te tpectttum, td notioMm nniverttleoi 
referri nM pMtit^ ted liic! ilUei tic! difito momtrtri 
debett. Momentnm tndividutle ett momentnm pothivum 
ttqM retie, quod vi ipta ttabilitor, et in empiritB regM 
qnvrendnro rtt. Quo percipitntnr notionea Mtolog^o», 
neeegttrit ett imphrit qutDdtm, cum omnet eJMmodi 
notionet negatione rerum empiriae Mbjecttmm nittntnr; 
qnemtdmodnm Iptt rei ctte^rit intelligi um poterit, niti 
ret evnplrlct In utum vocttt fuerlt; ted Imtgo hojnt ¥01 
iHioe rei ob hM «nodo tnenti pntponKor, «t reti nwl M 
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«on quod siDgulis rebus parlicolare el propriuni oppa- 
reai, sed quod omnibus sit commune; res igitur apecia- 
li» imagiiiatloiiis vi provocatur, ul momentum individuale 
o; empirieum negetur« Cum vero negativa solnm ralione 
usurpetur empiria, notitiae phaenomenorum aingaloriim 
mentio fieri non potesl; ubi vero efformata eat speGolaliva 
BOlionum logicarum inteiligentia, hoc demum efficitur, 
principium omnis existentiae esse ideam absolutam, i* e. 
totum phaeiiomenorum realium ordinem esse ratioualem, 
ita ut, quemadmodum nulla res contra rationis absolulae 
naturam existere possit, sieneque ratio objectivaetconcreta, 
nisi per intelligentlam rerum empiriae subjectarum, com- 
prehendi non possit. Hac autem via, relicta Logica, cuius 
uotiones universales sunt el necessariae, ad empiriam, quo 
pertlnent res in casu positae, Iransgredimuf. 

§ 3. 

Empiria vulgaris, nbi omnia individualia el acci- 
dentalia sunt, negatio Logicae recte habctur ; quemadmodum 
enim Logica ab auctoritate sensuum abroganda initium 
capit, ita iam perscrntationi universalium notionum valedi* 
cendum erit, atque ad sensuum lestimonium provocaudum. 

Sic vero nebismel ipsi contradiclmus: negavimus 
enim esse discrimen inter t6 apriori et to aposteriori, el 
tamen discrimen aiiquod esse, fateri cogimur. Antequam 
enim res singulas sensibus percepimus, nihil contra ieges 
ontoiogicas extare posse, sclmus ; quareomnia, quaeOnto- 
logia docel, de rebus praedicere licel; id quod a priori 
appellatur; quomodo autem res ipsae a parte individuali 
l^omparatae sint, tum demum, quando ezperientia ipsarum 
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rerom rite foerinut edoctl, cogQOScere eoniiogel i. e*od 
posteriori. 

Contnidictio aatem sol^l potest, qoia discrimen modo 
ad plisenomenorum parte§, ideiititaa autem ad exiatenllaB 
eaaentialia pertinet. Quod ai hae regionea absolute inter 
ae differrent, vix aane nodum expedires, cogitationem autem 
lioccfficere, ut phaenomena, qualia ope eensuum immediate 
percepta stnt, in essentiam evaneacant, non ut diaaoluta 
jaceant, 8ed ut ex ipsa eBsentia, veluti ex ratione vera, 
restaoreiitur, quis peritus iguorat. Essentiam ipsam ia 
phaBnoiiieiiis apparere, ita ut per ae haberi nequeant, aed 
exiateutide essentialis siut phaenomena, Logfca apeculativa 
docet; ,et homines empiriae studiosissimoa phaenomeoa 
externa captando in essentiam vel contra auam opinioneni 
incurrere, experientia ipsa testis cst. 

Fiiigamus liominem phaenomenis solia gaudentem, 
quid faceret, si phaenoinena omiiia, veluti uuo ictu, oculia 
ejus se offerrent, ut nihil cogitare, irihll sentire, aed 
aolummodo spectare licerei; quid juvaret, si bruti inatar 
in singulis rebus aspicieudis ita defixua teneretur, ut 
quamvis auribus audiret, tamen nou inteliigeret, quamvis 
oculis cerueret, tamen non perciperet. Quare aemper, 
ubi, antequam meditatio phiiosophica per ae exculta est, 
intuitio quaedam immcdiala praevalet, non cmpirismus 
rudis et barbarus, qui cogitationem ipsaui confecerit, aed 
liberrima inomentorum et einpiriae et cogitationls permea- 
tio apparebit^). Accedit quidem gravissima qiiaestio, num 
hae vel illae res narratae et descriptae evenerint necue; 



1) cft*. Herodot etal. 
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faqairiimr iu is rediMeni p l M M iomr Mi r — aleri 
•e si nihil •iied ab hietoricii ageretor, qveni et ee cuU 
eeee et tie eveoieie probarent; teDenA» enleni eel, 
p hgn omeoa, qnendo ite copidisgine eppetentnr, neo pr«- 
ete eeee, eed ebeeotie e<wuni deeideriom neireri; ntqne 
iie oon de eentneii rerom praBoentiom eepectn mgu ^ed 
ei ree, qoee empirici ite eedolo qoaeront, jem omMe 
deteotaB et ecenrate defioitae atqoe in locem protreetm 
eeaeot, illi ▼ero ita Toti compotea fiicti, aot mena olraittte- 
aeeret aot aiia meditandi Tla iiig^edleodom erat. Aceere- 
tine itaqoe cooaideraoda eat phaeoomenorom externomni 
n epectatoria cooscieotia soi abalieoatio, ot, qoooMMio 
identilaa reatauretor, illuceacat. Spectatoria et phaenonieni 
epectandi ea relatio eat, ot phaMiomenofly qoaodo epectn* 
toris oculo admoveatur, per interj^ctiooee tic! ita! 4e- 
tcribi oon poatit, ted ne fruttra praetereat, jiidicittm de 
phaeuomeuo fereodom ett, qoid ett aotem jodicium ferre« 
nlti phaBiiomeooo ad totalitatem cum iiotiooom aoiverta- 
ilum tttm rerum^ experieotia jam perceptamm, referre, 
ita ut auum loGum obtineat. 

8ed io liac Ipta reiatiooe duo momenta dittlnfHntiir; 
qoemnam locum obtioei^e debeat phaenomeaoo, peodet enni 
es ejot oatura tnm «x iodole apectatorit tobjeetira; cnni 
▼ero phaenomenon primo obtoto (§ 2) abttracta toioni 
ratione appareat, lieri potett, ot, qualitatibua verit ooit 
detectit, pravum locum io contcieotia obtioeat. Vaga eet 
igitur phaBOomena perclpieodi methodot, et ne error irre- 
pat, turama cura cavendunu 

Cretcet autem haec difiPicultat, ti perpeoderimoii, 4n 
ucittimit phaenomenit coutingere, nt ipea Immediate 
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8|Mel«tort pr#pn—itui\ mI ■wp lw ii c «liMhi •«ilif ««vl* 
batqae vteiMluni mm, ■aepiMlflw «AiMo ipldiectiii Jidfeio» 
qw conHdcBdvm. 

Com Tero epectatoroe olter per aiterioo vitora plMO- 
nomena obflerront, reraoFeodna etl, el qnid impori OK 
oobjectiritate aiiqne ge rei perciplendfB imoilflcoerit, qoo 
nihil poleflt esflo diAicilioflj nequo enira olienofl error 
iioloro, fled, cum opectitor, pro oo, qo» monti inoflt, in 
oemettptflm redeondi fflcoltate, jodicium non modo od rol 
qoalitfltem eed eti«m fld commodom orbritrflriom de- 
torqnere poflflit, etiom fflllacifl metoendo eet. In cenflnn 
veoit fidefl floctori liabendfl, fled com fidee oootorifl ei 
rei deflcriptione, et veritaa rei deflcripl» ex fido aoctorifl 
pendeat, quaBrendora ett aliud et quidem uoiveroalioo 
totiBflque Tcritatifl criteriuro. Confogimufl igitnr ad no- 
tlonofl ontologicflfl adqoe condltioneo rerom maxime ne- 
Geflsarlflfl, ut abflurda removcantur et fabnlaB dignoflCflotur. 

Velnti fll qoio de qoadratifl rotondifl norrat, noo cre- 
dimufl, neque Iflidori decretaiibufl, com Victor, eplflcopno 
Romanofl, vir fleculi flecondi , Theophilo AlexandHno, friro 
omieiflstmo, fledtflmenflecnliqoorti, flcribenflfingatnr, fidera 
hobemufl. Ne yero ipeo regula, id quod fieri non poflflh, 
fieri non poflfle, propter tautologiam molefltiflfliroam taedlo 
noa afijciat/ experientia doce, accoratiaa defiiriatumeceaae 
eat, quid hoc aibi velit, fieri po8fle« Confemntor ha, 
qnae jam co^ita habemuflY cnm iisi qnaB pofltea experientio 
iiobifl offert, ne poflCerioribufl priora tollantnr ne?e con- 
contraria reperiantnr. 

Fit i|;itor concluflio per onologiam et indootionera, 
et phflBiiomena, quflB fieri solent, pro ▼erie hflbentnr eo 
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■nteiii^ quae prater confl?etadineni eveniont, •uapicloaeni 
movent* Summi itaque phaenomenorum ab aitera parte 
apectatur, ab altera vero pbaenomeiion particuiare, ad 
iiiorum normam deBniendum; sed in aimilihua aemper 
diasimiiitudo remanet, alias enim nil novi adderetur^ quod 
in phaenomeno prioribus simile eat, in censum non venit, 
sed quod disaimiie est, judicium quaerit; nesus autem, 
pliaenomenorum aimilitudini et diseiimiiitudini superatrnc- 
tua, externus et iaxior est; quare. propterea quod res in 
facto positajam saepiua evenit, inde non sequitur^ eandemt 
31 ejusdem similem, eo tempore evenisse , quo e^enisse 
narratur; neque si phaenomenou raro aut nunquam appa- 
ruiase constat, exinde concludi potest, narratiouem eventua 
eaae falsam. 

Observanda est igitur gradatio a minore ad majorem 
veri similitudinem ; quae observatio aid spectatorem perti- 
net, qui omnia in conjectura ponit; ( — calcul des pro- 
babilit^s — ). Ubi enim de similitudine veri agitur, verum 
et aiisit» et tamen aiiquatenus adsit^ necesse est. 

Abest verum, nisi enim remotum esset, cur de 
externa ejus specie, cur non potius de ipso vero dicere- 
tnr; sin omnino abesset, quomodo veri studium esse 
posset, quomodo veri similitudo commemoraretur. Ratio 
rei haee esse videtur. Phaenomena cum frustra secum 
invicem singula comparantur, cum realitate supra se posita 
o: cum vero, conferuntur. Quum autem phaenomena ab- 
stracto modo distingvantur a vero; ipsum verum externa 
ratione phaenomenis opponitur atque ab iis segregatur, ut 
"ilio habitu assumto phaeaomeni novi, iicet praestantioris, 
|M«r prodeat; neqoe enim de immanentia veritatis, quse 
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€MBBk> phanMMMite peMlvM' 6t" ctfimMl^ ol^eiirw 
fanMti ^rati» teht, ho* t#M dhei p#tett. QaaBrtiitf Mictti^ 
qnoinodie fpsaqi wsHtatlt phaMi^nieiiM iir ttntt phaDnoaw^ 
normn terie dtpvehendl pettlt^ obtervelidnin ett, fden e 
perte objeetfvie pott ▼etnm phvnoinenorain ceteromm 
latere, s ptrte rero tobjectlvt finaginein qatndam rerl- 
talln in mentem^ tpeetatovit anticlpando ei dMnando 
tranrferri, ot aingala phasnomena ad ejut normtmdijadl-* 
<»ri pottint. 

Ciim vero alifle aint alioram speGtatoram de rero 
opinionea^ casdem quoqoe iiiter te cotiferendn annt, qaare 
nihil eHici potett, niai per eontentiim, ti non omninm, at 
tamen plerimoram; atqae ita principatom ohtfnet opfnio 
ejus ae?i, quod apectatorem aluit, publice declarata. 
]>ieqne tamen fta, nbi atcroua, datur. Notfttfmam ett 
enim, qnantnm opinionea de ilt rebut, qnaB Herf pottfnt, 
qnae non poasiut, laiiente terapore, fluctnent, qnanto am- 
pliut apaiinm medio aevo, qoam hodierno tempore possi- 
bilitati datum sit. Quare qno instantius hac via Terltatein 
scrctamur, eo ceierius aufngit. 

Ne vero qnis pntet, nos sophistice dispntando nodnm 
In scirpo quaerere, inculcandum est, non de eo ttndio, 
sensu, cognltione veritttis qoaeri, quibus excellantpleriqne, 
qui tamen hanc methoduro maxime commendent; aliud est 
de veritate, qiia anctor forsitan frnatnr« dispntare, alind 
in methodum, qna veritatem acqnisivisse sibi videatnr, 
inqnirere. 

Neqne collationem momentorum singnlorum, per se 
spectatam, vltnperamus, novimns enim, veritatem non ita 
fitTtt noQatfjQrfamg \en\re, ut: en hic! en fllic! dici pnsiiit; 
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neqae obeenrationeai •iDgolorani pluBnome— «im ■egUgeB- 
dam ee«e putamus, nem, deficienUbat eiMgnlie, toteUtei 
evanetcit. Sed, ti quid videmui, error hnjni metliodi fai 
eo eat collocandut, quod cnm ■Ingula phaendment extereo 
modo tpponantur, nt neque te iuTicem penetrent, neqne t 
verittte penetrentur, confereudit ttmen omnibut Teram 
deprehendi poste credunt, cum ttmen luce tolit eltrint 
tit, nihil tllud htc comptrttione efflci, qutm ut tlterttio 
reri ubivis appareat. — Qui hac via veritatem ecqnlrera 
atudenty haud absimilia eat hominiay qui in terra pere- 
grina amicum quaereiis, quando hotpitium intraveritf tmir' 
cnm nuperrime ibi vertatum fuiaae, aed navem jam con- 
tcendiaae audit, et, portnm nactua, ilium jam altnm- 
tenere comperlt 

Criticiamua enim, quando in aubjectivitate veritttem, 
quaerla, ad objectivitatem provocat, et oum univeraalem 
veri ideam deaideraa, phaenomeua aiiigula premit, quaiido 
autera hoc vel illud phaenomenon agitur, ad totalitatem 
refugit. 

Inde sequitur, ut regulae Criticorum aut adeo univer- 
aalea aint^ ut omniao inanea appareant, aut ai quid de ra- 
tionibua apeclalioribua prdedicent, in eas quadret, qnod 
fere aemper de grammatica Germaiiica, genna substanti- 
vorum tractante, valet: quot reguloe, tot exceplioiiea. 

§4. 

Quae ciim ita siut , phaenomena externa noli ampliua 
per se spectare, aed quae ex iis redundaut, opiiiionet 
sunt, quare in opinionum aumma ponenda est veritas. — 
Ua ai de phaenomeno cxterno ncficio ntrnm rei ipai con- 
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▼Mlimter Jmlicftf erin ' ttccae, 8cio Umen me hoe Tel illo 
bmnIo jadicaste , et M de re narrata nen conattt, atrom 
e? eaerlt, annon, aed taroen conatat, eandem esse narratam 
atqae adeo ab aliquo cogitatam, et ai dobito, nnm anti- 
qniore tempore miracnla facta sint, quin popdli antlqni 
miracala crediderint, dubitare non poaaum. Itaque hiate- 
ricoraa non eat, in externum aingularum rerum eventum 
ioqairere; yerum at nuUum faetam iemetipaum fecit, aed 
ab allo factnm eat, ila nulla rea In facto posita poteat perae 
teneri, aed ejufi, cul rea ^esta accepta refertur, ingeninm 
perapiciendi occationem praebere debet. Hlnc igitur phae- 
nomenorum exteruorum ne|[atio perficitur. — In phaenomenia 
tentatlibut tita tpiritutllt ae exserit, phaenojnentexprimunt 
opiiiionet tnimi ettentiales, ted opiuioues etaentltlea tunt 
cifgluitienet, qutre historicia hoc propotitum eate debet, 
at ia rebut t genere humtno ^estit velut in tpecnlo puro 
attpidttar faciet tpiritus, et eruditio populorom. — Atque 
hit recte perpenalt, in idetlitmnm quendtm historictm 
iucldinMit, cui hoc saltem concedendum est, cogitationem 
et rationem in historia seroetiptam quaerere. — Tautum 
vera abett, ut hoc idealitmo emplriae vulgtrit auctorltaa 
omnino abro^etur, nt codem affirroetur, modo ne ita ratio 
intellfgatur,^ ac ai tmbo hittoriae momeitta et reale et 
ideale ita immediate copulari oporteret, ut rerum in facta 
positarum narratio obtervatiouibus subjectivia uetcio qui- 
but, coudiretur, ut td tteriiet ctmpes retlitttis terres- 
trl9 Irrigtndot fluTtnt tpiritualia et aacro piornm sensuuni 
crfpudcufo eroanaret. Idealiarous autem dum phaenomena 
cxterna neglgit, et eaaentiam interuam captat, per phae- 
nomena aola aditum ad existentiam spirualem fttescere, 
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non potest non agnoscere. Quomodo enim iniigo ingeiiii 
sive singuloram liominum sive totiufi popoli depin^ pofeHt 
si facta nnda, auctorum nominibus abjectis, per ora fer- 
rentur, aut si Pompejo tribnerentur, quae a CcMre feii- 
citer gesta essent; efBcacia spiritus quomodo cognoscere- 
tur, nisi quae externa impedimenta removisset, qiiai nt- 
turae moles tractasset, quam objectivltatis massam finxittet, 
cognitum liaberemus^). Ut v. c. ingeninm populi Jodatei 
recte perspiciatur, plurimum refert, utrum statuamM, 
omnia, quae uarrentur, a Jehova poteuter facta, revera fn 
externo naturae rernm ordine apparuerint, an ex subje- 
ctiva piorum imaginatione liujusmodi prodigia nata sint* 

Quae cum ita sint, iiistoria vera iioc postulat, ut licet 
in phaenomenis externis ratio objectiva quaerenda ait, 
phaenomenorum tamen massa igne cogitationis prorana 
comburatur, ut ex cinere phoenicis instar ipsa renascantor. 
Hic autem phaenomena fuudilus negandi et restanrandi 
labor liistoricis plerisque periculosissimus esse videtnr. 
Cogitare quidem non recusant, parati sunt, qui factordm 
stamini meditationum suarum subtemen inserant; tntis- 
sima enim ejusmodi cogitatio esse videtur; nam si subinde 
accideret, ut cogitatio subjectiva sibi miuuft constaret, 
res ipsae tamen in facto positae restant, ut semper dicere 
possint : en factum ipsum, eo tempore, eo loco rem evenisse 
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1) Aveo le monde a commenc^ ane gaenrc qni doit flnir avec 
le monde, et pas avant; celle de rhomme contre la natnre, 
de respht contre la mati^re, de la libert^ contre la fatalit^» 
L*histoire n'est pas autre chose, qae le r^cit de cette in- 
d<^terminable lutte. Michelet: Introduction a rhistoire 
universelle. 
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noli dobitare, Quanda auieni quaerkur, ut phaBuonieiiis ein- 
pericia Taledieendo ad aolain rationem objectivam animum 
«^onvertant, praejudlcia philosophica arbitrarlamque con- 
airactlonem, quae a priori fiat^ metnentes, tergivertantur. 
Si vero res ita ae haberet, nt phaenomenis omnibua 
abnegatia, ad hoo vel illud sjttema philotophicum noa 
converteremna, nt formuiaa jam definitat in phaenomena 
applicaremua , phiioaophis fere inutiie esset, tempus et 
iaborem historiae impendere. Sed ne|;atio philosophlca 
aliter comparata est* in sermone quotidiano quando nihil, 
qnando negationem commemoramus , de inani quadam, 
oi ita dicam, nuliitate saepe cogitamus, sed quot rerum 
positiYarum sini modificationes , tot esse negationes, fa- 
cilllmum esi inteliectu, cum negatio sii ipsa rei definitio, 
iiaque sl quls hoc solum diceret: nihil habeo, eum non 
sails inteiligeremus, si vero dicerei; antea divitiaa habui^ 
nune autem nihil habeo^ tum sane ei cujos nihil sii, ei 
nihil ipsum perspiceremus, hominem pauperem esse factum 
faciie inielligentes, Quid? quod ab ipsa quoiidiaua vila 
eadem concludendi ratio commendatur! Quando enim In 
actionibus hominum, quibuscum familiariter yersamur, 
dljudicandis occupati sumus, non actionibus, ui phaeno- 
menis externis, inhaeremus, sed semper indolem animi, 
coosaa atque raiiones, unde sini profecta, respicimus. 
Unaquaeque actio suam habei rationem, sed ratio esi 
nagaiivum phaenomeni; phaenomenon igitur sui negaiivum 
prodit. — Quid? quod ex ea vi negationis speGuiatiyae 
pendeni omnia argumenta, quae suut pro existentfa Del; 
qnodvis eniin argumentum a phaenomeno uiiiversali ei 
mnndano, quod immediate nobis se ofiert, negando inci- 
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pit, DCgalione ejut ad essentitn Dei per^enioiH», «xiaile 
«atem pliaBnoraenou negatum reataoratmr. ReqnoitttM 
prlmum argumentum cosmologicom : 

A parte phcenomeni emptrici observatur: en mu ndme 
e$i* Negatio vero (coDclotio i4 ex contiHgeDtia nlvndi) 
accedit.* si mundus per te spectalur^ nihil eti^ fiarlianil 
in ee habet substantiam. Inde demum tequitur 

CoDclusio: substaniia abtoluia esi Deu8\ atqm ita 

Rettaurttio phaenomeni : 

Ex subataiUia Dei substantia mundo contingii* 

Indeelocet etiam, eatcDtiam iptam, phaenomeno negatoii 
difiniri. Nam cum in trgumento cotmologico mundl 
tobttantitm negtverimDt, ad tuhstaDtiam Dei negtndo per- 
venimnt, ti vero tliutmodi phtenomenon, cogltatioaem 
humanam puta, negavitsemus, nt in argnmeuto ontologioo 
fieri debet, ad aliam exittentiae Dei formtm perveDisae-^ 
mus. • Atqne bine stne cognotci potett, qntm perniclotD 
tit veritati mediocritat, jam reprehentt. 

Nervut trgumenti ontologicl tic indicari poleat: Co- 
giio^ ergo Deus esi. 

Phaenomenon Igitur immediatnm : adett^ cogittllo ei 
coQicientia toi hnmtna. 

Negaiio absoluia deinde teqnitur: 

NiMl ex semetipsa est cogiiatia humana ; qut negDr 
tione perficienda evincitur 

Conclutio : Cogitaiio absoluia esi o: conshieniila eui 
divina ; — et 

Resiauraiio phaenomeni: 

(^uando esisiii cogitatio Dei et absohita coHscieniiti 
suidivinayesplicaripolest ejpisieniiacogitaiionis humaniB^ 
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Cam vcro arguuieDtuDi ouiologicuni Kaniius explo* 
tfeQdum lascepitset, dlistiiictio ejua inter eitistentiam 
realem et idealem , cui tota crisis auperstructa eat, ad 
iatam mediocritatem recurrebat: 

Hominem esse et cogitare posse, rea est in facto 
potita; qnae ai per se conservatur, negari non poteat, 
in potestate iiominia ease, qnaudo velit, Deum et cogitare 
ei non eogitare — ita autem pliaenomenon lioc empiricum 
per 80 tenetur, nulla accedit negatio vera, atque ita facile 
ar§umentum vacillat, cum cogitatio divlna cogitationi lia- 
roanae externo modo apponi non possit. Cnm autem quae- 
atio, unde ipsa cogitandi facultat exatitiaset, inatitueretnr, 
camque idealiamus omnia pliaenoraena rndla ex conacientia 
aui humana expurgaaset, tum demum fieri potuit, ut ar- 
gumentnm ontologicum vere aguosceretnr et eiformaretur. 

Quantum ?ero detrimentum theologia ex ista medio- 
critate cepit, tantum historia non cepit solum, sed capiet 
etiam nsqnedum phaenomenorom vera negatio suscepta fuerit* 

Eadem eat enim idearum historicarnm 'ratio atqne 
earum, quas uuperrime commemoraTimus, theologicamm* 
Itaque hoc primum observandum est, per negationem 
rerum in facto positarum penetrariad principium ipsnm. 
Veluti siquis Ingenium Catholicismi comprehendere cona- 
tor, phaenomenorum , quae huc pertinent, historicorum 
snmma oculo ejus, quoad fieri potest, obversari debet, 
ot iis negandis ad principium catholicnm perveniat; aliaa 
enim priucipium ex aere captum rebus historicis obtru- 
deret. Quemadmodum igitur in argumento easmologico 
raondi phaenomenou immediate atque ex contingentie 
dabatnr, ita etiam universale Catholicismi phaenomenon ex 
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coutiiigeiitia esse observatur, douec ad rationem ejiB 
|ienetraverimu8. Deinde hoc admonemur, priocfpiym, iti 
deprehensum, non esse per se tenendum, sed efTormatia- 
nem ejus specialiorem ne^atione etiam phaenomenorBia 
apeciaiium comprehendi, ut cogitatio objectum hittodcwD 
iiunquam relinquat. Duplex igitnr error evitandua eit; 
quorum alter adest, quum ex hujusmodi principio iiniTer' 
aali, neglectis phaenomenis specialibus, modo abstractas 
notiones persequeris, alter vero, quiim princfpinm noiver 
sale cxterno modo in specialiora omnia applicas* Nihil 
enim mediocritatem historicam magis prodit, qnam si 
universalibus categoriis v. c. libertatis, despotismi, hie- 
rarchiae, similibns, res singulae induuntur, ut notionea ipsae 
non efformentur, sed particularitattbus externia, ut ita 
dicam, impleantur. Si hierarchiae notio historice expli- 
canda est, non sufficit abstracta ejus definitio, ut iabeu- 
tibus seculis immutari quidem eam agnoscatur, qnando- 
vero de singulis mutationibus quaeratur, ad facta singula 
Irenaei, Cypriani, Gregorii enumeranda confugiatur. — 
Tria igitur momenta in hiijusmodi explicatione distingvenda 
aunt: primum est notio hierarchiae universalis; secundoln 
actione^ resque singulas ad ideam hierarchiae pertinentes 
amplectitur; tertium vero identitatem amborum momen- 
torum efficit. Quid autem sibi velit haec identitas non 
esse potest intellectu difficillimum , quaerentl enim, cur 
applicatio fiat, nihil aliud, si quid videmus, responderi 
potest, nisi universalem in rebus speciaiioribus notionem 
atque ideam singulari modo formari, hierarchiae notionem 
verbl causa dictis factisqne Gregorii VII aliter definiri 
•tque fit Irenaei. Sed profecto inde sequitur, ut res 
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gestae Gregorii, a diiplici parte f^oiiaiderari posaiiit; ab 
altera euim parte individuales sunt, neque easdem alibi in 
biatoria depreheiidimus , momeutom illud fixum atque im- 
mobiie, cujua antea mentionem fecimus, continent; ab 
altera vero parte ideam hierai\;hiae Bpeciail modo manl- 
featant; atque ita moinento universali ubivis aunt imbut». 
Sic igitur univeraalitatU formam acceperunt individualla, 
et vice versa modificationea individualea nacta est idea 
UDiversalls. Quae ai recte diaputata aunt, tertium aliquod 
eruitur, quod neque empirice individuale per sic et Ua 
definiendum^ neque inaniter universale ad quamlibet 
applicationem idoneum, sed historica notionis definitio 
dici posait. Atque hauQ. empiriam , quae rationi infinite 
respondet et cum ea congruit, speculativam jure noatro 
appellamus. 

§ 5. 

Diacrimen quod inter empiriam vulgarem et speculatlvam 
intercedit, in oculos facile incurrlt; illa enim phaenomena 
extrinsecua, haec intrinsesns observat; cumque illa multi- 
tudinem phaenomenorum accidentalium coacervet, haec 
contra momentornm omnium neium organicum ita depin- 
git, ut nullum phaenomenon, nisi quod ex idea ipsa pro- 
gresium esse agnoscatur, in censum veniat. Quae cum 
ita aint, longe major phaenomenprum singulorum ambitua 
inT .empiria vulgari quam in speculativa esse potest. 
Quando enim vulgari operam damus, num res factae sint, 
non autem, cur factae sint, quaerentea, nihil aliud agimuSf 
nisi ut phaenomena singula, quam plurima, accuratissime 
observemua et definiamus ; multisque hujus snbtilis 
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coiiliiigeiitia esse obMrv«tiir« doMC ♦ ^» Criticonm 
penetraTerimi». Delnde fc«e •**»■■* •**«»' princSpi»» 
deprehei»um, noii OMe per l*:V "»**»♦ P'"" •>'*'»"• 
nem eju. .pecielioroni «#"' "• •"«*«»•« "* "«='*«»- 

8peci.lium comprehflnA, r' •«'•"•'" '"^«""""^ nes«8''»t- 

^11.«..» A •<><! iiegtigtfiitiam non ab ipsim 
uunquam relinqiiit. ^ ^ ° ^ 

alter mi/^BI^ ^t insolentia quaedam apeculativa 

aali, neglecfli i:^ ^#flinla, si a parte objectiva spec- 

notloneapw^ /^'''^ iutelligi posaont; aed ex imbecilll- 

I exlr-V^i^ift*'''*"*' ^"* universaliora qiiidem rationis 

I - ^^Ci^ 0eni^'i "on autem vultlculos innumerabiles 

I '^!^^ ^/inoscere valeat, orirl, nt ita Philoaophum 

^^ jgeeai; deinde tantum abesse, ut hinc phae- 

^#/^ ip enipiricornm cura decrescat, ut major evcniat* 

0^ gfflata idcae unirersalis momentum una actioiie es- 

^^ . ooteit, qnare ut reliqua raomenta accedant, actionea 

raatB respiciendae sunt. Vt notio igitur objectiva et 

utgiorl^ eruatur, mnlta phaenomcna, apparatus instar, in 

^0iptn slnt necesse est, quare quo major phaenomenoruro, 

00ipiri8B vulgari subjectorum, copia adest, eo melius phae- 

0O0ena essentialia secernuntur et explicantur. 

Quod si quis hierarchiem Gregorii VI 1 per dicta 
factaqne singula vulgari modo describendam suscipit, nihil 
allud opus est, quam, ut defiuitionibus his et illis inter- 
apersis, loca ad rem indicandam apta excerpat et in 
honeatum ordinem redigat; (hujusmodi enim loca, curo 
nndique accumulata, veluti in definitionum corona fulgeant, 
idonea sunt, quae quantam doctrinae molem auctor regat, 
ore rotundo praedicent). 

Sin autem hierarchiam illlus papae revera compre- 
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re conatar, locoriiin eirctorom oamna nou •nfflcil) 

^ fiiti per oninea rationeo oedulo iiluatratas, ad avlb- 

nolioDlii nerroa attingendot via patet. Inde it, 

1 veritatia nollo in utraque reglone praevaleat. 

i vulgari verum ett, quod vere eveuit, aiire 

e levioris momenti eat, in apecalativa aotem 

iiotio pendet ex ratlone, qnae intercedit inter 
-cm et principiiim constitutivum, ibique docetur, multa 
ereniaae, quae tamen Teritati parum tati^faciant ; vetut 
loidori decretaSia ab omuibus Critici» propter faltitatem 
aiaie audinnt, si vero a parte Interna lioc phaeiiomenon 
apectatur, veritatem habet profundlorem; duplicem antem 
haoG rei conaiderandae ratlonera motuo comparandam 
eaae, jam obaervavimus. Simile est dlscrimen, quando 
ar|[omenta hlatorica coramemorantur, liiterdum enlm rem 
ad certa effata factave referre posMumus; interdum vero, 
licet hujusmodi non data sint, contendimus, ex universa 
rerom omnlom ratione rem nostram elucere; differunt 
ita argiimenta, quae jnridica vocaverim, ab argumentis, 
q«eB peravasionem moralem, qoam dicunt, moveant; ut 
Uia ad empiriam vulgarem, ita haec, ne in vaga Terlsimili- 
ladine aobsistatur (cfr. § 3), ad empirlam speculativam 
rdferenda annt. 

Qnod ai tamen partes empiriae vulgaris per se perficl 
potuiaaent, tum sane ad emplrlam specolativam tutissime 
tnmlre liceret; aed non solum definienda est veritaa 
eniplriae Tui^aria ad normam emplrlae specufatlvae, verum 
etioai, nt recte appareat, haec duo nec concordari posse 
■•c diacrepare, duptex Logicae genus ex eorum dlversitate 
proAeiacitiir. — Ratio enim Interna et externa in eo 




26 



diffenint, quod res, quae existunt, haec ita cmjunf^t, «t 
■orinnllis quidem locia concidant, intra terminoe «uteni, 
quibns circomtcribantur, separatae maneant; -illa antem 
efiicit, ut|momenta ubivis concidant, et seiie Invicem alterom 
alterum penetrent. Hinc autem sequitur, ut ia empiria 
Tnlgari a diveraitate phaenomenorum describenda, unitate 
formaliter audita, incipiatur, in Logica autem apeouUtiva 
ab unitate in diversitatem progredlamur. 

In Logica vul^ri, ubi notiones abstractae per se 
tenentur, res ipsae per se habentur, nihii adeo fugieo- 
dum est, quam contradictio , cum enim res sese invicem 
attingant, cum haec sit rei natura, ut a spatio suo alienom 
quodcunque removeat, quomodo res A siniul dici possit 
et esse et non esse eadem, quae res B. Ubi vero intrln- 
secus consideratio instituitur, non de rerom diversitate, 
sed de infinita momentorum congruentia dicltur, et tom 
contradictio absoiiita semetipsam tollit. 

lude lites, quae iiiter intellectum vulgarem et ratio- 
nem speculativam qiiam plurimae aguntur, explicari pos- 
•unt. Nam indigne fert iutellectus vulgaris, quando 
regulas, quas certissimas omnique exceptione majores eaae 
agnoverit, es nihilo nihil fieriy tria non esse unum, nee 
unum esse iria^ in Logica speculativa pedibus, nt ita 
dicam, conculcatas yidet. Verum observandum est, hanc 
duplicem Logicam, ut empiriam duplicem, non simpiiciter 
ae invicem toliere et conficere, sed haec omnia c.ontraria 
a diverso rei spectandae loco oriri, ut mira inde concor- 
dia discors inter Empiricos et Philosophos nascatur. 
Neque enim Philosophi, quando contradictlonem absolutam 
mendant, atque identitatem docent, intellectus vulgaria 
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nomkie hte faciont, nornnt quideai, ai gtatnm iiujos in- 
lellectus retpexerint, omnet ejug regulas esse sdmitten- 
d«i, intelligunt, si opinionea, qnae de pliiloiopliis et liistoria 
vulgo feruntur, retinuerint, tnm mediocritatem esse com- 
mendandam, sedstatum ipsnmmutatum ▼olunt; non Logic» 
Tulgaris leges, aed ipsam Logicam vulgarem corrigendam 
snscipiunt. — Cum Empirici autem, metliodum suam 
mancam et solivagam egse, nunquam sibi peravadeant, 
causa est, quod statum ipsum (a: det liele StandpunlLt) 
non mutaut. Quid autem inde sequitur? Hoc profecto, 
empiriam Tulgarem et speculatiTam externo modo sibi 
invicem apponi non posse, ut artificio quodam subjectivo 
componantnr, aiias sane vacillatio inter utramque, acepticis- 
mnm, qui utramque everteret, provocaret; sed infinitis 
modis^ omnibus locis transitus ab altera in alteram vi ipsius 
rei objectiva fieri et fieri debere. Semper enim ro extrinsecns 
To intrinsecus continet — neque utrum Logica speculativa 
vnlgari prseferatur^ necne, a iibero arbjtrio pendet, sed 
Loglca vulgaris est, quae quando perficitur, neque in via 
media persistit, in Logicam specolativam ducat. Atque 
ita empiria specnlativa identitatem sni et vulgaris essen- 
tialem agnoscit. Inde quoque elucet, quam libera esse 
possit notionis speculativae efibrmatio. Multi quidem 
homines, quando notio, quando sjstema iis commendatur, 
abliorrent, structuram omiiem notionum necessitati adstri- 
ctamvelut armaturam ferream, haud tractabilem, haudtoie- 
rabiiem repudiantes. Sed honc carceris systematici horro* 
rem 'non rei natura, sed imaginatio subjectiva procreavit. 
Sjstema verum postulat id. quidem, ut notiones neces" 
sarise teneantur, sed causa est, quia in ipsa vita vlm suam 
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«birk exercetit; pottolat quoqne, ut notio per Mnaes 
modificatloneg individuales illnstretur, q«a iii re libertati 
co gitationiB optime consuiit. Maiima aaue eat voio- 
bilitas cum systematis tum notionis; sjatema enim quid 
aliud agit, niai ut omnia notionis momenta, quatenua 
ae invicem excipiant, evolvat? notio autem quid afiud 
est, quam ideae prae^antis explicatio? Ex iuterna ideae 
plenitndine oriuutur externae rei modificationes, quae si 
extrinsecos obserTantur, innumerabiles quidem 6unt et 
accidenlales, iiec definiri poasunt , sin autcm intrinsecus 
considerantor, ex ipsius ideae vi in se definita prodeufit^ 
atqne ita, licet infinitae aint, defiuiuntur. 

Quae cum ita sint, notionia necessitas libertati ritae 
non adversatur. 

Neque propterea quod veram momentorum vitae ex- 
positionem arbitrio subjectivo non relinquimus, momentom 
libertatis subjectivae negligitur. Cum enim empiria speculativa 
empiriaevulg[ari infinite respondeal et ab ea infinite difi*erat, 
quaeritur ingenium, quaeritur ideae fmmediateindagandoe fa- 
cnltas, utmomentorum impeditorum nodi recteexpediantur. 

§6. 

Quae adhuc dlsputata aunt, si in summam rediguntiir, 
videmus, tres esse gradns, quos cognitio nostra percurrat* 
Unus enim empiriae vulgari, qua forsitan fruamur, valcdi* 
cere et in Logicam speculativam transire jubet, alter 
negationem Logicae, afi^erens in vastum empiriae vulgaria 
accnratissime inspiciendae campum nos ducit, tertins rati6- 
nem objectivam in speculo empiriaa speculativae conapi- 
sistit. 
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91 Tero lii trei grtdsfl, se ioviceni abneganieflf externo 
m ei i o alter allerl apponerentor, tnni saiie In tribHS soluni 
temiinis et tribofl ▼ieibnfl negatio et refltauratio quaerenda 
erat. Qood autem in Hoirersum ad trea termluog rela- 
tnm esi, intra terminos ipsos in infinitum repetitur; 
qnod enim de Logica speculativa valet, eam iii nuiverflum 
empiriae nnntium remittere^ Idem quoque iotra fines hujua 
Lo^cae recnrrit, com semper empiricis momentia abne- 
gandifl efformetnr; et quod de empiria vulgari dictom 
est, eam ralioni iogic» eafle contrariam, idem quoque 
¥alel intra timltea hiijos empiriae, ubi infinita momento- 
rum crisis et rationis aXkolioaig est, quare quod summa- 
tim ex his oronibus efficitur, infinitus niomentorum in 
oppoflita transitus dici polest. 

Inde autem scientias notio constituitor, eum scientia 
momentorum absolute oppositorum identitateoi efficiat 
abflolotam. 

Quare si tjpus universalis et formalis flcientiK abflo- 
Inte quaeritor, ad nostram nostri conscientiam provocare 
licet* Ego enim humanum, cum se dirimens idtntitatem 
flui servet, semetipsum scire dici potest. Cum antem coo- 
scientia sui luilla esse possit, nisi per existentiam realem 
o: per conscientiae negativum, haec limitatio est qoidem, 
si ad flpecialia objecta respicimus, simplex conscientiae 
negatio, atqne adeo scientiae annihilatio; sin rero in uni- 
Terflnm ad realem negationem attenderimus; tum sane 
qoo ma^is conscientia Hmitetury eo magis scientia effor» 
mari dici polserit. 

Nam si consclentia fmi nisi per aliud quoddam, flibi 
contrariom, esse non poteat, ab hoo alieno momento 
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ubifis penelraiur, et quoties semetipsani prehendit hoc 
alieffom liraul capit: quare conscientia diremtionem mo- 
menti proprii, aive formalis et alieni aive realia, atqae 
utrinaqoe identitatera efficit; itaque conscientia sui est 
aimul acieutia alterius. Atque hinc facile in uuiversam 
iBtelligitur, scientiam cum Dei tum naturae absque omni 
creaturae et creatoris confusione esse posse. Qui i^tur 
hanc pliiiosophorum sententiam, simile modo simile 
eapere et cognoscere^ in pravam partem detorquent, 
abaolutam conscientiae sui et objecti cognoscendi identl- 
tatem per oppositionem absolutam vindicari, male oblivi- 
scantur. 

Quae cum ita sint, ex ipsa scientiae natura sequitur, 
ut quaeTis cognitionis species, qoae rationem inter cogita- 
tionem et objecta, de quibus cogitetur, externam sistat, 
a sacro ejus limine removeatur. Quaecunque ad empi* 
riam et Logicam vul^arem pertinent, rudiora sunt, quam 
quae in regionem scientiae evehantur. 

Cum autem, quod jam antea slgnificavimus, empirk 
vulgaris deesse non possit, et tamen scientiam extra ae 
posltam habeat, distingvendum est inter ea elementa, 
qoibns praeparatur scientia, et scientiam ipsam. P^eque 
minimus est hujus distinctionis fructus. 

Primum enim hac ratione cavetur, ne rudimenta 
notionibus trivialibus immixta, scientiae nomine venditantes, 
dum scientiae potitos nos essev crediderimus, a vera scien- 
tia in perpetuum removeamur. Scientiam historicam pro- 
ri, non est historias narrare, sed quae in historia com- 

ensa sunt et perspecta, tradi debent, reliqua autem 

entis auxiliantibns, denuo perlustrandis, relinquenda 




31 



flMt, ot iu demmn effidator, nmn ejofmodi tit tcten- 
lia oeene. Sed eo uaqoe invalnit conavetado, elemeoU 
critica aob apecie adentiae poaitivae tradendi, et notionen, 
qo8B omnia penetret, qnaerenti respondendi: hiaioHca 
sunti ne philoaophemur^ — ot Dogmatici, qui niliil fere 
aliud de Deo doceant, quam ease ena anpremum, qood 
Hebratia t^rvhH Graecis Qioc^ Latinia Deu9, Germania 
Gott etc. dicatur, eaademque denominatlonea eaae aliter 
ab allia expllcaUs, acientiae positivae laudem reportent. 
Neqoe hoo aolum, veru metiam, cum Dogmatica apeculativo 
omnia, quae a conacientia aui religioaa comprehendi ne«- 
queant, nt aliena elementa foris eliminaU velit, veloti 
aacrae acripturae et ecclesiae nomine obloquuntur; quaai 
iiotionea apeculativae Impigerrimum et aacrae acripturae et 
doctrinaB eccleaiasticae atudium non quaereret, Quando 
dogouU alterom ex aitero veluti uno tenore fluere vident, 
dogmaticam esse ex hoc vel jllo systemate philosophico 
deducUm reprehendunt, cum vero ipai viam ah altera \m 
alteram dogmaticae partem, dlctis probantibua afferendia, 
totlaalmam aibi munlre credant, a auperatitione qaadaai 
non aunt immunea, cum locis aacria in fronte poaitia, 
error dogmaticas aic removeatar, ut, aigno crucia facto, 
diabolua a trivio peilitur. 

Deiiide hac distinctione facta iliucescet, quanta viriom 
intentione opua ait, ut acientia vera efformetur. Empiriei 
et Critici cum sibi invicem gratulentur, ac ai soli easent, 
qui ingentea litterarum moles aggredi auderent, cum Phi- 
loaophi suia aolum apeculationibua indulgeant, tom aane 
magniloquentia utnntor, neque actionem cogitandi aatis 
aestiroant. 



Qui vero oofilaUonein •peoulaitivafli boc denie e&r- 
puniy floientiaiii ipaan interdHaa juato altius extollnBt, inter- 
dHin vero josto mioaria habent» lnato iiimis aeieirtiam 
evehunt, cufn cootendunt, heminea nihil recte et absokiie 
coaprehendere posae cogitando, atque iia omnem stndii 
fk^ttolum in eropiria vulgari adaocta et bem diapoaita eaae 
coliocandam. Nimia de dig^nitate acieiitlse detrahunt, ai 
credunt, modo ohjeeta positiva adsiut, ae tpaoa nnlio ne- 
^otio et velnti proprio Marte cogitatiouem addere poaae. 
Qui ai reete cooaideraveriutf qnaato atudio opua ait, nt 
iiotlonem absolutam per omnea modifieationea recte perae- 
quamur, tum aane eoncederent de phiioaopho hacexparte 
valefe, quod Adamo peccatori dictom ait : bh^ Vdi^ ^*«|^Mf^Ys 

Licet ita laboris atndiiqoe laudea in Crtticoa et £m- 
pirieoa aoloa non cadant, ab alia taroen parte laborie mo- 
leatia in eoa ablegatur; diatingvi enim.debet inter co^ta- 
tionem, qnae sna ipsiua causa auscipitor, et inqniaitiooem 
praeviam, quae finem extra ae positum habet. llla eat 
apecnlativa, h»c autem vulgaris et critica. Ea enim eat 
operationum criticarom natuni) ut atbl nnnquam anffi- 
ciant; nequeaolnm hoc de inqnisitioiiibua, quae in anthen- 
tiam librornra, enmsaerornm tum profanorum) inatitonnlnr, 
valet; sed valet etiam de ipsa idearnm traetatidarnm ra* 
tioM. Criticiamna qoando notionea dogmaticas v. c. cre- 
ationisY inspirationia etc. explicat, ad qnaeatiooem recte 
proponendam aaepe pervenlt, qoaeationem vero nnnqnam 
aoijirit. 

Creatio mnndi — inqninnt — neqne ita eogitanda 
eat, ut raiindiim ciim Deo confundamns, ut Pantheistae 
facinnt^ neque ita, nt mnndns ani cansa habeatur, ut voiunt 



Alheitl»; iDde eniin qvae teqnaDtnr pernicioM eteentet 
imple; ted ita eogitanda est, ut iibera tit Dei aotio. — 
Haac aatem Dei libertatem cogitare non andent, praeci- 
piimt igitar, qoae ipti non eiseqanntur {Xfyaoi yoQ xa\ a 
notSat). 

Pari modo inspiratio tractatar: Inspiratio neqne ita 
eogitanda eat, nt stataamaa, Denm leges animl hnmani 
abrogaase, neque ita nt spiritus hnmanus a spiritn diiino 
inlaetas sistatur, sed ita ut splritus humanus a spirita 
divino lilustratus habeatnr. Licet autem ipsi Crltici 
disertis verbis postulent, ut inspiratio hoc modo cogitetur, 
frustra tamen lls cogitate! cogltate! accJamatnr. — Neque 
tamen, quod ipsi solom quaestionem solvere recussnt, adeo 
miramury — respondere enim possnnt, se suum duxisse 
noH nodum solvere, sed indigitare ; cum vero observationes 
critlce locum sclentiae verae obtinuerint, in eo summum 
contradictionis fastiginm apparet, qnod qni nos cogitare 
inbent, iidem tamen has qnaestiones, qnomodo Dens ronn- 
dnm creaverit, quomodo prophetas et apostolos inspi- 
raverlt^ et inutiles esse nec solvi posse declarant* 

Quae autem ita disserere conatl samus, non eo detor- 
qneri debent, ac si operationes Emplricorum et Crltlcorum 
contemnendae essent aut saltem negligendae ; naro ex ca 
ratione, qnam inter emplriam vulgarem et speculativam 
intercedere indicavimns, sequitur, nt slnt qnam maxiroe 
necessarlae, modo ne cum ipsa sclentla confundantnr. 
Qnod sl philosophia artl criticae operum vilitatem objicere 
deqoe perfecta veritatis possessione gloriari veiletf illi 

haec jure suo respondere poterat, quod Themistocles apud 
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PJutarchuiD diem festum diei sequenU respoiidisse tradil: 

AXtj&ij Xtyeig* «AX' ?^5 fit] ytvoiiUvrig av sx dv ^axfa. 

§7. 

Scientia vero cum absolutam cogitationis et objecti 
cogitati congruentiam efficiat, semper eo tendit, ut effor- 
metur ea per omnes objecti species atque modificationea. 
Quare si conscientia sui nisi per aliud et quidem reaie 
esse non poteat, quaeritur ut lioc positivum per iiigeutem 
eiementorum positivorum multitudinem se ex8eren8« con- 
acientiaB 8ui omiii modo recoucilietur, eique iufinite res- 
pondeat. Pendet omnis scientia ab liac recoDciiiatioBe, 
reconciliatio autem a methodo scient ific a pendet. 
Ea contradictio, unde methodus vera initium capiat necesse 
est, in eo cernitur, quod cum scientia formalis et pleni- 
ludo existentiae realis se invicem excludere videantnr, 
in puncto tamen th esse., quod jam indicavimas, conve- 
niunt. Atque eo identitatis puncto tota diversitaa omnis* 
que discordia tolleuda erit. Scimus igitur ease, objectivum 
ease subjectivum dare, esse formale ex ease reali, e««e 
cogitationis nostrae ex esse substantiaB originem habere. 

Subiata autem hac momenti formalis et realis diver- 
sitate nova oritur discrepantia, Ut enim conscientia eni 
reaiitati objectivae plenissime conveniat, accommodatione 
adhibita, declarat, se nihilaliud quam 0««« simplicissimuin 
appellari debere, cum tamen multo plura . momenta in 
ainu gestet; eadem vero avyxaTdfiaaig a parte objecliva 
8UBci|iitur, cum existentia realis, plenitudine infinita tiineii8, 
omniaquoque attributa praeter eaue rejecerit; quare qvo- 
tiescuiiqne in notione t& esse acquiescere volumns, coii- 
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Iradiclie acccdil, qoia qood plut quam esse eal, esse 
aolam Tocamua. £a conlradictio evitari non polest, cum 
id, cujua ope declaralio fil, conscientiam pnta, iura sna 
lueatur. Quod autem de initio valet, Talel idem de 
quovia atatu inlerjacente deque ipso fine. Nulla determi- 
nado anl denominatio, quae conscientiae non posail non 
«llribui, ab exialentia reaii abesse potest. Quare cum 
ratio, quaeinterceditinter ens el phaenomenon, inter causam 
el eifeelum, ralionem inter to Ego el to Me, ut ita snli- 
Jeclum el objeclum scieutiae formalis appeliem, non aatis 
esprlmal, certo acimus, eam ne realis quidem obiecli 
naluram satis exprimere. Inde stimulus ille progre* 
diendi, qui cogitanti quielem nullam relinquit, antequam 
ad efi^ormatam conscientiae sui notionem pervenerit. Quum 
vero hoc explicationis fastigium oblinuerimua, non a parte 
solum aubjectiva successus contigit, seda realiquoque parte 
eundum molum eveniase perspicnum est. Qnare quemad- 
modum in inltio dicimns : esse objectivum et reale dal esee 
subjectiYum et formale, sic in fine Intelligimus el compre- 
hendimug» con§cientiam aui ohjeclivam et realem conscien- 
liam 8ui subjectivam el formalem constituere. Hactenus 
Ontologia. 

Nequeita tamen cessabit contradictio ; identilas enim, 
quae iater conacientiam formalem el realero vindicata eat, 
aummam discrepantiam continet. Qood ita intelligi poteat : 
conscienlia sui realisslma omnAn realitatls plenitudinem 
conlinet, aed identitatis punctum conscientia sni formalia 
in regione merae formalitatis habet. 

Quam igitur identitatis cansa removimus, restauranda 
realitas est. 
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liide per omnem theologiam specalatifMii ttimslM 
dialecticus puiigit« 

Nihil igitnr facit ad necessitatem dialecticara remo- 
vendam, quod Dens ut libertas absoluta cogitatnr, nbi 
enim libertas est, libcrtatia opera abesse non possnnt. Sed 
obserrandum est, hac notionia neeessitate iibertat«m Del 
abaolutim non abrogari; circulus enim hlc est: per 
mundi negationem ad libertatem, unde originem daxerit, 
cogitandam perTenimus, quare ut notio hnjus libertatis 
exhauriatur, ad existentiam mundi ab ea creata redean" 
dum est; quamdiu igitnr in explicatione libertatia abao- 
lutae sed per se spectatae versamnr, semper nisus ille 
dialecticus ultro progrediendi adest. Pari igitnr neeea- 
sitate dialectica, qua ratio^ ut ratio sit, sequelam qoaerili 
quaerit etiam libertas, qno sit absoluta, mundnm. Neqae 
aliter nt in specialiorem historiae partem transeamns, rea 
agitur* Omnia quae tempore pornocratiae , quam dieant, 
rationem inter Germaniam et Italiamy inter politicam el 
ecclesiasticam potestat^m discribunt, nt comprehendi poa- 
sint, per totalitatem (cfr* § 4) rerum in facto positamm 
ad simplicissimam principii formam ita penetrandnm eat, 
ut, si in primo atque, ut ita dicam, initiali momento per- 
sistas^ eadem contradictio, cujus mentionem snpra feci- 
mus, redeat (cfr. tamen § 10). Quid quod ipsnm libe- 
rum humannm arbitrium, quod tamen ratione omnino 
destitutum esse, saepe credideris, licet Tcre arbitrinm sil, 
iegibus tamen objectivis adstricta est; alias enim neque 
quae contra Indeterministas aflTeruntur , nobis probari^ 
potuerunt, neque naturam obdnratlonis satis intellige- 
«K remus. 
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Qoi vero obfleryayerint , ipsam hominia eontra obje- 
etam veritatis repngnantiam natora objecti terminari atqne 
modificari, concedent etiara aliter crndelitatem Messa* 
linae et Agrippinse aliter Fredegnndae et Brnneliildis, 
aliter deniqne Theodorae et Mariucciae esse comparatam. 
Alia erat obdoratio Judaeorum, qui Christum perseque- 
bantur, alia autem, cnm immutata esset veritatis facies, 
Gathoiicorum, qui Luthero maledicebant. 

Ut in regione sensuali duobus ntimnr oculia, com 
idem tamen punctum ambo simui aspiciant, ut, licet duo 
aint, nnum solum efficere, dici possint: ita ab altera 
parte nnus solnm menti cogitanti oculus tribuitur, sed 
qni duo puncta simul respiciat, ut duorum instar eise 
videatur. 

Quando enim ad cogitandum aggredimur, semper in 
realitatem immedlate nobis obviam, cujus negationem 
cogitatio quaerit, incidimus ; quare mens cogitantis semper 
altero oculo plenitudinem positivam tenet, alterum vero 
in simplicissimum existentiae ejus momentum dirigit. Ex 
distantia puncti initialis a pienitudine finali efficitur 
contradictio fundamentalis , unde omnes contradictiones 
niediae oriuntur; ut omnis scientia hoc sensu hypothe- 
tica dici possit. 

Quae si recte disputata sunt, contendere licet, summam 
methodi quaestionem in eo esse collocandam» ut contra- 
dictio fondmentalis in unaqoaque existentiae regione satis 
detegatur. Differunt enim hae contradlctiones pro diver- 
tate reaiitatis positivae, a qua neganda initium fiat. 

Prlmum illud positivom, unde egredimur, quid aliud 
estnisi noatra noatriconscientia realltate objectiva inniaa; 
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quod cttm 8i( fttndameittuiii maxime ttniTersate, inde 
aeqoitur, ut contradictio ejua fundamentalis ubique exten- 
datur neque eam hjpothesi uili adstrictam esse sentla- 
mns, com bypothesis sit ipsa cogitandi conditio neces- 
saria. Atque haec contradictio oit^o /o^tVa vocanda 
est* 

Alterum vero positivitatis fundamentum apparet^ Cttm 
ab ipsa realitate, cujus auctor est conscientia sui absoluta et 
qnidemab hoc nostro rerom ordine abnegando initiamfiat; 
deducitur inde quidem contradictio quaedam fundamen- 
talis, sed quae artioribus tamen hypothesis finibtts circdm-* 
scripta sit; certissimum enim est, conscientiam sui abso- 
Intam non posse in semetipsa acquiescere, sed quaenam 
realitas ab eo prodeat, hypotheticum esse videtiir atqne 
libertati ipsi quasi conditioni astrictnm, cum muudua 
noster noii solus sit, in qua vita divlna manifestari pos- 
slt* Quid? quod in discipiina dogmatica si theologlam 
(regnum patriO, christoiogiam (regnumlilii), pneumatoio- 
giam (regnum spiritns sancti) respexerimns, observare 
licet, in regno primo realitatem ne^andam esse absotute 
unlversalem , in regno autem secundo et tertio in reali- 
tatem mundi nostri specialius attendi, ut inde contradi- 
ctio atque necessitas intra certos fines referator; certns 
enim mundus I. e. mundus hic noster, in quo Adamus 
peccavit, Christus carnem Induity negatur. Hanc Igitar 
contradictidnem fundamentalem dogmati cam voca- 
verlmus. 

Qaemadmodnm vero realitas^universalis in realitatem 
hojtts mondi transit, ita qaoque realltas hujus mundi In 
realitatea speGlallores effunditnr; atque hac via ad tertlam 



coHtradictionia fundimentalis apeGiem, maiime qnidem 
hjpotheticam, sed quae intra fines tnos dialecticim tamen 
necesaitatem afferat, historicam puta, perveuimus. 

Sic aotcm comprobasse nobia Tidemur, omnem metho- 
dum per contradictionem ducere, omnem acientiam 
necessitatem momentorum se iuvicem excipientium exhi- 
bere, omnem dialecticam esse negativam. 

§8. 

£a pleuitudo objectiva, quam scientiae ope in succum 
et sangvinem convertere conamur, ab his duabus partibus 
consideranda est. Ab altera parte analysis momentorum 
singulorum institui debet, ut momentum alterum aiterius 
luce coiiustretur^ ab altera vero parte, momentorum omnium 
totalitas ita nobis ante oculos sistitnr, ut immediate aspici 
velit. itaque omnis notio duplici modo definitur; notio enim 
intra terminos suos singularem^ qua alias excludat, pro- 
prietatem habeat,- necesse est , atque huc pcrtinet illud 
momentum individualitatis fixum et immobile, quod jam 
supra commemoravimus (cfr. § 2); sed notio tamen^ 
qno constituatur, in alias notiones non potest non resolvi. 
Relationem, quae inter notiones singulas intercedat, per- 
ciperCy cum piura simul prehendamus momenta , comprc- 
hendere dici potest; individuale enim, quod cuique inest, 
ad intuitionem pertinet; quare scientia utrumque et 
Gomprehensionis et intoitionis momentum continet. Si 
notio modo per alias afiines difiniretur omnis cessaret 
definitio; si enim quid sit A per ft, quid sit B per C 
constituendum est, fugit in infinitum determinatio, atque 
ita umbra per umbram urabrata, omnia cognitionis iumina 
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exstiogvuntar. Quod autem objecti quieseent» in^lar 
nobis ante oculos proponitur, positivUatis «tagnatioiiera 
neque vero intellectum profert. Haec quoque identitas 
partis utriusque, in scientia formali adumbrata, in l}eo 
autem absoluta est. 

Qualis 18, qui cofi;itat, taies cogitationes, inde defioiri 
debet divina cogitandi ratio; conscientia sui reaiissima 
momentum positiyitatis absolutae in se continet; in Tolun- 
tatis punctum^ ut ita dicam, se contrahit, semetipsnm 
affirmans, quo omnia vltae suae elementa possideat. Cum 
objectum sui se reddit, non nmbram inanem, sed reatita- 
tem Tidet plenissimam; quare etiam cogitationes omnes, 
per quas is reflexus actus fit, ejusdem realitatis parteni 
aliquam obtinent; nlsi enim Deus absolutum suum ^^^n 
declararet, ad acnmen individualitatis res ab eo positae 
nnnquam pervenlrent. Cum vero ita semet ipsum et 
J omnia ponat, omnia intuetur. Ponendo intuetur, quare 

substantia apparet absoluta; intuendo ponit, quia est 
\' libertas perfectissima : verum est, qula Deua vult. 

Verum si ea ratio vitae devinae solivaga esset, existentia 
omnis in monades dissiliret, destitutas, ut Terbis Leib- 
^ nitii utar, fenestris, per quas aliquid ingredi aut egredi 
posset. Sed ex ipsa Dei existentia individuali sequitur 
transitus ab altera in alteram cogitationem infinitus. Com 
idem sit Deus, idemque sui conscius, qui omnia cogitat, 
diversa, quae cogitat, secum invicem cohaereant, necease 
est. Neqne enim punctatim solum res singulas DenSy 
quae ejus est scientfa simultanea, intuetur, sed alteram 
quoque ex altera deducit, relationem omnium matuim 
considerat; alias neque distioctissima esset scientia, neqoe 
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perapieoHM absoluta; — at enim distlnctio llit, abttra- 
etloBia momentnm alietse non poteat. 

Idealitaa cogitationis divlnae perfectisaima postnlat ea 
qnldero, ut In nnoquoque objecto reliqnarum omnlnm 
totalita» adsit; ne vero tautologia eyeniat, aliter in allo 
objecto pienitodo idearum lusit, neoesse est. Quare cum 
Deus objectum A cogitat, objectum B non potest non 
abstrahere — punctum discriminis est punctum abatra- 
etionis. — Qul igitnr simultaneam atque intuitivam Dei 
acientiam admirari volunt, oblivisci non debent, cogitatio- 
nee di?ina8 syatema efficere, et Deum cum singulas res 
intneatur, a momento, ut Ita dicam initiaii i. e. ab ipao 
nihilo in rem concretam — Tiam et quam immensam — 
percurrere; atqne ita scientiam ejus immediatam abaeterno 
medlatam ease semperque medlari. 

Ne vero qnis objieiat, nos ita anlhropomorphismos 
justo crassiores in Deum transferre, et yerba Athanasii: 
,^0 ludicram doctrinam €Bdificantem simul et demolien^ 
tem^*' in nos transferat, hoc est quod etiam atque etiam 
inculcatum voiumus, momentum abstractionis et mediationis 
non eiterno modo separari a momento cognitionis simul- 
taneae, sed comprehensionem atque intuitlonem in idem 
concidere. Cum Deus semetipsnm comprehendat, et cogi- 

tationes ejus vinculo necessario cohaereant, veritatem habet 

« 

absolntam. Deua vultf quia verum esf, Ca^terum accu- 
ratior hiijus rei expositio theologiae speculativae relinqoenda 
est; haec autem attigimus, ut tjpum scientiae humanae 
primarium proponeremus. 

Conscientia sui humana, divinae imago, momenta jam 
Gommemorata formallter continet. Semper enim Ego in 
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Me et Me in Kgo traiisit, semper cogitatio altera alteram 
excipit, in alteram resolvltur; qua ex parte oomprehen* 
sionis momentum apparet, neque intuitio abest, cum enim 
Ego Me aspicit, aliquid poaitivum certe Tideat, necesge 
est; allas enim neque quid sit Ego percipi, atque ita oulla 
sui con^cientla esse potuit« Momentnm vero positivitatis 
atque intuitionis necessarium esse , ut realitate impleatar, 
facile liquet. Quaeritur enim, quo comprehensio contin- 
gat; ut altero quasi mentts oculo teneatur plenitudo realis, 
quae intuendi facultas non in universum solum, sed etlam 
in singuiis notionibus, ut veram vim intensivam unaquaeqne 
notio obtineat, quaerenda est. Hoc vel ex ipsa diaiectlea 
progrecliendi ratione apparet; semper enim notio cum ex 
praecedentibus eruatur, aliis vocibus praeformatur et de* 
pingitur, et tum demum ad ipsam ejua denomiuationeni 
veram atque necessariam progredimur. Cur autem hujus- 
modi denomiuatio additur? Profecto^ quia intuitionem 
quandam raomenti positivi et specialis continet, quae ut 
ipsam individualitatis aciem obtineat notio, necessaria eat. 
Quare in ipsa Ontologia vis intuitionis agnosci potest» 
Nonne cum docetur, esse purum in nihil transire, acuiens 
dialecticus acrior esse videtur, quam ubl ostcnditur ideam 
animae mundanae in ideam personae abj$olutae non poaae 
non transire? Negari vix potest; ratio autem hujua rei 
non tam ad comprehensionem quam potius ad intuitionem 
pertinet. Nam ut universitatem rerum, nisi a peraona 
Gontineri et comprehendi non posse, recte agnoscatnr, 
postulant ut ex immediata vis personalis experientia unus- 
quisque assentiatur. Neque hoc aolum, sed quum Dei 
libertas absoluta non realitatem modo in univeraum, aed 
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etiam hunc mDndnm nostrum omniaqne ptiaenomena in 
30 obvii, constitnerit , illa antieijjandi necessitas aemper 
epetitnr. Qnomodo igitiir comparata ait ea libertaa, uni- 
eraa ecclesiae doctrina ante occupata, explicanda eat, 
qua explicatione auscepta, ad phsenomena demum hlstoriae 
apecialiora transgredi licet« Hinc autem cognoscitur, quid 
sibi velit illa fidei necessitas, qnam, ubi de Yera scientia 
agatnr, toties commendatam audimus, Personalitatis meae 
negatione perficienda personalitatem Dei percipio; niai 
antem esset personalitas mea realis, nullam profundiorem 
personalitatis ndtionem haberem, ut Tero realis ait, pia 
sit necesse est; cognosse Deum est igitur Deum agno- 
acere, i. e. Deo se tradere; quare ut a parte objectira 
omnia in eiistentiam non cogitantem solum sed etiam 
▼olentem absolvuntur, ita etiam; a parte subjectiva Denm 
cognosse non est cognitionis solum, sed etiam voluntatis 
aeDeo snbmittenlis^). Atque hoc habemusquasipunctum 
saiiens, in quo argumentum, quod est pro existentia Dei, 
ontoiogicum, cum argnmento conscientias sui religiosae 
congruit; ut illud comprehensionem, ita hoc intuitionem 



1) „Cam igitnT hac luce agnoscator aoetor omnis conscientiie 
sni haman», conscientiam accaratias deflnimas lacem, qaa 
homo creatura dei manifestatur 5 quie quidem cognitio semen 
et initia omnis religionis omnisqne cultus divini continet.^ 
I. Martensen De autonomia conscientia; sui humanie p. 13. 
,,Qaom .... radix cujusvis intelligentije sit libertas, 
ita ut altera intelli^ntia sese cum altera communicare non 
possit, alteri realiter inesse nequcat, nisi libcrtate mediante : 
oportet hominem sese Deo liberc subjicere^ ut idea divina 
in animam ipsius realiter ineat, intelleetuiqae ejus aaiatar, 
i. e. oportet eam eredere, at intelligat* 1. 1. p. 17. 
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prodit. Fide atque experientia pia opua eet, nt dognrata re- 
ligionia diristianae recte explioentor (dedoctrinaanticipanda 
cfr. supra), cum in ea, utpote interiore veritate feta, ipsa 
momenta dialectica indagandi facoitas lateat. Qnae fidea 
nihil aliud eat, qoam ingenium ipanm a parte praeatantiore 
o: rellgiosa spectatum» 

§9. 

£x ea antera ratione, quae inter comprehenaionem 
atque iutiiitionem intercedit, aequitur ut scientia noatra 
ante manifeatationem vitae divinae perfectiaaimam, o: ante 
ipsam beatitudinem perfici non poasit. Notionia enim 
nostrae perapicuitas semper detrimento quodam plenitu- 
dinia realis vindicata eat; quo magia in rea concretaa 
atque individualea tendimus, eo longiua In hypotheticam 
libertatia regionem deducimur. Qoid? qnod diaciplinarum 
circulua is est, nt quum aitera alteram abaolutam qnaerat, 
nulla • conaummari possit. Quamdin diversae lllae rerum 
apectandarum rationes, per sensua et per cogitationem 
pnta , 80 invicem infinita alteratione excipiunt, o: quamdiu 
hac in vita aumus, celativa scientiae nostrae obscurltaa 
{^fiXinofUv y«p aQU^ dl iaonTga Iv alvfyfiaTi) manet. — 
Neque hujua imbecillitatis cauaa noatrae aolum conscientiae 
tribuenda est ; sensualitatis labe obscuratnr scientia nostra, 
quia mundns noster sensualis est. Res nulla a nobis 
cognosci poterit antequam manifestata in lucem objectivara 
prodierit^). Quid juvat igitur In rerum natura, in hiatoria, 



1} Enhver Videnskab er en Viden om Noget, som Viden&kaben 
ikke (Vembringer ; men^ som er der aafhwngigt af den. Myn$ter : 
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•n ipM reli^oM tcfenliain perfeetani qii«rere, cmi ce 
•it indolec rS aithog rara, nt fn fragmenta disjecta diaai* 
pentnr Minia Titae elenenta. Cnin veritaa ipaa ait, qns 
cognitleneni anl in animia nostria effonnety quomodo Teri- 
tatem comprehendere poterimna, anteqnam ad manifeata- 
tlonem aul plenam perTenerit. 

Atque haec adentiae iiostrae limitatio eal, quam vnl^rl 
modo Ita eiprimunt: iionnullae quidem rea Intelligi poa- 
•nnt ab hominlbna, aed non omnes, non altiasimae. 

81 vero fla rea omnes ad duaa claaaes refernntnr, 
earum, qnae comprehendi possnnt, et earnm, quae non 
poaannt, nt illae a dextra, haec a alnistra manu adalnt: pro- 
fecto Inde aequitur, ut aut omnes aut nullae comprehendl 
poasint. Sl enlm a parte earum, quae comprehendl poa- 
snnt, egredimnr, terminantur et definiuntur iis, quaecom- 
prehendi non poasunt , quare cum fines habeant absnrdoa, 
tfbaurdae annt nec comprehendi possunt. Sin Tero ab 
lis, qnae comprehendi non possunt, initium facimua, in 
eaa, quae comprehendi possint , exeant, atqne ita compre- 
liendantur ipsae, necesse est. Ut exemplum hiijua rei ex 
Ipaa dogmatica petamus: Pelagiani omnes Titae piae actio- 
nea explicare slbi Tidentur, quando virea humanae naturae 
Integraa Tlndicant; Augustinlani contra, quo naturam pec- 
cati et regenerationis recte interpretentur, ad lapsum 
Adami toti generi humano pestiferum, ad gratlam Dei et 
jnatitiam provocant, monentes tamen, Deum Adami lapsum 



Om Begrebet Doematik, g 4. Cfk*. Sibbem : Om Erkjen- 
delse og GrandskniDg» $ I» Scimas^ quia aecepimus: Al 
ErkjendeB er en Finden , ModUcen og Skuen* 
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noD praedestiuasie; ultrG eiUm progrediantar Calviuittae, 
docentes Deum omnia praedeterminasse. Hi omnet, uipote 
qui phaenomeiia vitac piae explicare, aiierum com altero 
conjungere conentur, comprehendere quidem Toiuni; cum 
vero punctum, ut ita dicam, non- comprehenaibiie, ab aiiis 
alibi coltocatum, clam iutroducant; eorum uemo ad rem 
comprehendendampervenit. Putani quidem pleriqne Pela- 
giauorum placita faciliua comprehendi quam Augustinia- 
norum et Calvinistarnm; cum vero ea liberiatia divin» 
atque humanae ratio, quam Pelagiani docent, omnlpoientiae 
ei gratiae diviiiae aperte adversetur, cumqoe omnes humanae 
actiones libertatis humanae iucomprehenaibilis aini decb- 
raiiones, omnea actiones iiicomprehenaibile ubivia mani- 
festaut, atque ita compreheudi uoa posaoni^). Calvinas 
non poiest, quln, datis praemisais, concluaionem in graiiam 
intellectus humani protrahat ; ui vero intelleciai aatis- 
faciat, omnia in absoiutum Dei decretum, quod intelleGtuiu 
prorsus absorbeat, transfert, atque ita comprehendendi 
atudio id efficit, ut nihil vere comprehendai. 

Quare, quonam loco ponatur, quanam arie tegaiur 
hiijus intelligentiae naevus, non ab ipsa rei naiura sed ab 
alia re slve arbitrio subjectivo sive pietatis sensu pendei '). 



1) De Augastino infralapsario cfr. Neander: Algem. Gesch. d 
christl. Rel. and Kirche. 2 Band. 3te Abtheil. pag. 876: 
^Aber es war dies doch eine schOne InconseqaenE welche 
aas dem fe^iege seines religiOssittlichen Geftihls Ober seiiie 
dialektisch-specalative Richtang herrQhrte» 

2) Itaqae non omnino absarda sunt/ qute etiam hoc nostro 
tempore contra conseqaentias Calvini eo nomine proferantar. 
Velat Gaerike : Kirkengesch. p. 1020 not. 216. Die heilsam 
inconseqaente Vorstellan^sweise der Goneordienlbrmel im 
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Qu8B cum iU siiity divitioneiii illam exlerno modo instiini 
nou porae, iu confeBto est. 

Cam vero punctnm mysterii, ubi semel adeBt, omnia 
peuetret; de^sclentia contra concludi poteat, eam qnoque, 
quando semei adsit, ad omuea res diiatari posse, ai enim 
iropedimento mjsterii succumberet, nuila omnino esset, 
Gum via mysterii ubivis regnet; vcl, ut aliis verbis eandem 
rem exprimamus, limitatio scientiae nostrae non est meta- 
physica aed empirica. Eae leges, qnibns intelligentia nostra 
adstricta est, in aeternum valent; quod etiam veritatis na- 
tnrfle couvenit, quadrat enim in veritatem, quod in Deum, 
eam haud procul a quolibet noatrum esse remotam (Hf.iTv 
6i dntxdkvyji 6 d'e6g dtd tS nvtvf^aTog avrS, 1 Cor. 2, 10}: 

Quare modo conscientia sui humana objectum divinum 
atque reale constanter teneat, momeota ejus sedulo per- 



ycrha.ltnisse zu der selbstgotteslslsterlich conseqventenCal vins 
ist also karz diese : Seligkeit and Heiligung ist nach beiden 
nnr ein Werk der gOttlichen Gnade, Yerdammniss eine Folge 
der eignen Schuld. W&hrend aber nun die Concordienformel 
demUthigbei diesem letzteren Satzestehen b1eibt«. . « argumen 
tirt Calvin weiter etc. Quando vero Guerikio addere pla- 
cuit : Gott also hat selbst die SQnde der Menschen gewollt. 
Diese letzte, nothwendige, ob auch noch so bemantelteSchlass- 
folge «♦♦«.♦ hac nova conclusione afferrenda, in piam 
reverentiam, quam in Formula Concordi» ipse laudavit, 
peccasse videtur^ nec dubito, quin Calvinus, si etiam nunc 
in vivis esset, iisdem fere verbis , quibus intempestivam 
hominum curiositatem jam semel reprehendit, responderet: 
Arriplunt subito, fateor, profani homines in prsdestinationis 
materia, quod vel -carpant, vel cavillentur, vel allatrent, vel 
subsannent. At si nos absterret eorum procacitas , celanda 
erunt praecipua quieqae fidei dogmata. (Institut. christ, 
rel. De prsdest. cap* XIV). 
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lnBtret, rem ipsam iilbi praesenlem jam haliet, {quod pelis 
hic 98t\ atqne Ita ines inteiligentis alMoiutaB intrinsecns 
magia magiaque dilatabuntnr. 

§ 10. 

Ut vero uberius relatlva scientiae noatrae limitatio 
exponatur, relatlo, qnae est iuter dogmaticam et liiatoriam 
apeculatiTam accuratius considerari debet. Scientia nostra 
abBoluta est, tum quia conscientiae perspicuitatem liabet 
alMolutam, tum quia, quae momenta realltatis continet 
maxime sunt unirersalia n<;c unquam abroganda. Inde 
antem aequitur, acientiam dogmaticam esse omninm rea- 
listimam. Abstractissimae sunt notiones Ontologlae, et 
fiiBtoriae scientia nlmis hypothetica. Quare illud positi- 
vitatiB momentum, quod ad negativum dlalecticae Btimulum 
provocandum semper necessarlum esse jam observavimus, 
in regione historiae perfectam iiituitioiilB perBpicnitatem 
non obtinet, sed obscuritate senBuali infectus, facit^ ut 
aculeus quoque dialecticus saepius hebescat. Scientia 
autem dogmatica respicit ea quidem realitatem positivam, 
sed non BpecialiBBimas ejus modificationes, quo fit, nt 
contradictio flemper prodeat, et coropreheuBio servetur. 
Haec autem ejus natura repugiiantiam quaudam gignit. 
Reafitas enim universalior, exstinctis phaenomenis iudivi- 
dnalibus, ipsa evanescit, quaeritur ita, ut complementum 
ubivis accedat, empiria vulgaris; — cum vero omnis em- 
piria bujusmodi scientiae negationem et iimitationem 
efficlat, quaeritur empiriae vulgaris in specnlativam trana- 
formatio o: quaeritur scientia historica. 

Utmmqne historiae genns suam postulat fidem; fidea 
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litotorica a paiie vttl|;ari per •piritttm liiijtts niiiadi« qtti 
rettiilatem trivitieni tpeetat, a parte auteni scieotifiGa per 
epirltttin divinttoi, qui realilatem ideelem ponit, mediatttr. 
NonnttllaB res iu faeto ponitas sunt, de quibut utraqoe 
fidee consentit; — aliae aiitem eaedemque haud paucitaimae 
diieordiam utrittaque movent. 

Qttae cum postea accnratioa uobli tractanda tlnt, 
lUe praetereuntet attigimtts, nt illucetceretf omnem liiato- 
riae intelligentiam acientiae dogmaticae innili. Qut enim rea 
a genere hnmano geata^, nisi vera libertalit idea percepta, 
comprehendam ; libertat autem humana ex libertate dlTina 
intelligitor; quare ex idea religionit et refelationit com- 
prehendi demum potett hittoria. Tantum igitur abeat, 
ut noatro philotophandi et comprehendendi ttudio violetur 
hittoria tacra; ut, qnando phaenomena ejut externa ratione 
i. e. remota Idea divina, proponautur, certe profanetur. 
Qttare cnm hittoria vulgarit temper tit profana, tpecula- 
tiva antem tacra, aacram oportet ette tpeculativam. 



Pars Ilda. 

Historia eacra. 

§ 11. 

^Quaerit hittoria tacra, nt natura divina invitibilia 
phaenomenit, quae oculit cernantur, ae exprimat; tollit 
igitur contradictionem , quae ett inter regionem rernm 
creatarnm tentnalem et regionem exittentiat divinae tpiri- 
lnalem« cum tpiritualia tentibnt tnbmittantor * ut tentn- 
alia Ince tpiritna iiluatrentnr; tollit item antinomiam, 
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qus iutercedil intcr libertatem creatorift el creatane, 
cnm finitis vincnlis resiringi se Deim patiatur, nt libertas 
crcata apatinm dellbcrandi agendique habeat. Qvemad- 
roodnro Tero immediata uiriusquc regni et supranatoralis 
rt natnralis identitas concipitur, ita diveraitas quoqae 
utriusque appareat, necessc cst. Ut enim hfatoria Dei 
ait sacra, Deus habendua eat aanctua, nt sanctna agno- 
ficatur Deua, ingcnti roajeatate aupra naturam creatam 
evehendtia est. Hanc aiitem discrepantiam hiatoria aacra 
ita removet, nt ad discrimen locornm et temporum revo- 
cetur. Nonnnllia igiiur locis nonnullia temporibna vita 
mundana, ut iia dicam, a viia divina dincrepat et divulsa 
apparet, aliis auiem locia temporibusque immediate pro- 
dit reconciliaiio. Aique hincnulla moleata •diacrepantia 
inier empiriam vulgarem ei speculaiivam oriri poteat; 
nam in regione sensibns aubjecta naturaa anpranatnrales 
oculia fidei ubique intuemur; cumque aliioris rerum ordi- 
nis inierveniu hic nosier saepius interrumpatnr, intellectua 
vuigaris absque omni tumuliu speculaiivo, quando myateria 
apparent, in captivitatem miitiiur; qnando antem redit 
ordo nainralis aucioriiaiem amissam mox recnperat« llbi 
revelatio esi , ibi semper ejusmodi raiio regionia utriua- 
que mutua accedii; quare in revelaiione absoluta i. e. in 
religione Chrisiiana luculeniissime apparet. Chriatum 
enim, de cujiis apparitione evangelista solenni modo teaia- 
lur: Kai o Xoyog guq*S iylvtro (jiai iffx^vcoatv iv fjf^tv, xai 
l&taaif.ud^a Trjv do^^av avTS, dol^av cog fAOvoyevovg na^A na- 
T(>o^)y nXfJQfjg ^aQiTog ical dXtj&eiag, cum apostoli riderent: 
tum sane neqne speciem solnm sensualem neque ideam 
jabsiracte spiriiualem, sed plenissimam divinae et humanae 
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iiaiarae idenlitatefn oonspicielianl, ul historia ejus vere 
^tci possel sacra atque diirina* Cum vero abiisset ad 
patrem, spiritomque emisis^et, vita diviua ila apostoloa 
•mnesque fideles penelrafiat, facuiUs miraculorum perpe- 
trandorum aderat, apparitiones geuiorum coelestium acce- 
debant, consilia diTina in machinalionibus hominum yel 
Tafi' d-ao/idx(ov ita declarabanlur, ut hislorlam aposlolicam 
jure nostro sacram a;>pellemus. — Neque post obitum 
aposlolorum, cum insidiae hujus mundi multiplicarenlur, 
cnmqne adversarlus iste noster implacabilis novam 
fraudem excogitaret ^ ut sub ipso christiani nominia 
titulo iiicautoa falleret'^)^ fons ille revelalionis exsiccari 
posse videbatur, immo quo magis inter populum raomenta 
veri falslque commiscebantnr, eo magis personis sanctiSf 
pr^eceptis fallendi nesciis, criteriis coetus chrislianorum 
verorum exlernis, praeseulia Dei quovis modo conspicoa 
opus eral. Ilaque in aifiictionibus et teuebris hujns mundi 
ecclesia, a spiritu sancto^ illi omnem veritatem indiea 
sisggereute, edocta praeclarissimas inslituliones eiformavit. 
Sacerdotes vicarii Dei prodeont, visibilis rector, ne pnl- 
cherrima Christi sponscB facies maculam aut rugam 
contrahat^ uuitalem vlsibilem constituil. In m^slico, 
sacramentorum nimbo Chrislus ipse conspicilur, miracu- 
lorum series indies crescit; alque in hac continua divinae 
natnrae incarnalione omncs empiriae vulgaris termiuos 
transgressis coelum recludilur: apparent myriades ange- 
lorom majestalem Omnipoleutis celebrantinm, et pia Ma- 
ter Dei stipala viclorum martyrnm corona, jubilanlibns 



1) eAr. Cyprian: de anitate ecclesiie. 
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paradUi iiicolis, liorrentlbus iiifernoruni moDstris ^ via- 
tornm precibns arridet Atque i(a terra et coeinm, prae- 
aentia et futura, naturalia et gupranaturalia divlno eecleaiac 
amplexu conlinentur, ut historia ejus Catholicia vere sit 
hiatoria sacra. 

§ 12. 

Ea autem Catholicismi magnificentia contradictionem 
habet eamque fundamentalem. Semper ea est essentiae 
natura, nt pheenomenon sui constituat, quare cum spirltns 
aanctus non potuerit nou formas et traditiones exhibere, 
summo jure dicitur: Ubi apiritua ibi ecclesia. 

Cum Tcro iuMtilutiones spiritus sancti fallere neque- 
ant, cum singulae traditionis sententiae et voces divinas 
sint atque immutabiles, tum apparet absolutum Teritatls 
objectum, ut perfecta sit ecclesiae invisibilis et vlsibiiis 
Gongruentia* Mens igitur humana, quando ad veritatem 
percipiendam aggreditur^ nihil aliud agit, quam nt huic 
institutioni totam se tradat; tota cognitio ejus in eo con* 
stat, ut agnoscat, ecclesiam habere veritatem, quae antem 
vera sint, praeceptis sanctce matris monstratur.^) 

Sic vero negligitur illa phoenomenorum negatio et 
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1) Baur: Gegens. d. Kath* nnd Protest. p. 501 — ^504. 

Sollte jener freiere fiegriff der Tradition seine GHltis- 
keit haben, so dttrfte das eigene Urtheil des Eiuzelnen nicht 
sclilechthin ausgeschlossen werden, es mAsste jedem flher- 
lassen bleiben, die Unterscheidang, die zwischen Form nad 
Inhalt, swischen dem Wesentlichen nnd Unwesentliehen, 
dem Allgemeinen und Besondern gemacht werden soll, aach 
wieder auf alles dasjenige anznwenden, was die 01>ern der 
Kirche als alli^emeine Lehre der Kirche geltend machen. 
p. 505. 
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re»Uuratfo, de qua sopra diximus (cfr. § 4), gensualiamas 
qnidam eccleslasticus accedit, cum mcuti piae veluti tabulas 
raaae impritnautur immutabiles spiritiis saiicti formae, 
cumque uou organon veritatis, sed forma formarum spiri- 
tus sancti colistituatur, extrinsecus per empiriam vulgarem 
pliaeuomena aspicit et iu opiuioiiibua meris acquieacit*^), 
atque ita iaudatur sentcntia: ubi ecclesia ibi spirituM» 
Ut vero institutiones ecclesiaatlcae sibi constent, qnaerun- 
tur organa spiritus sancti primitiva i. e* aacerdotes* Qui 
etim neque coelitus descendant , neque eo ipso, quod 
nascantur, auctoritatem habeant, e iaicis eligantur, neceaae 
est; qtiare trausitus a classe iaicorum in ordinem sacer- 
dotum max.imt est momeuti. Cum omnes laici, quorum 
qnando de sententiis ecclesiasticis corrigendis et «men- 
daiidis agitur, nulla ti.ec ingenii nec eruditionis ratio 
babetury eadem coecitate laborent , nulla llluminationia 
gradatio hac ex parte in ceiisum venit. Ante ordinatio- 
nem modo secuudarla ratione spiritus adest; per le^lt- 
inam demum ordinationem accedit spiritus sanctus, c|ui 
characterem indelebHem conslitult. Ita spiritus quidem 
facit aacerdotem, si vero criteriura praesentiae splrltua 
qoaerltur, nullum aliud dari potest, quam ordlnatio; qtiare 
nemosacerdos fit» quia spiritum habet, sed spirltum habet, 
qulcunque sacerdos est^). Meque per doctrinain sacerdotis 
cognosci potest spiritus, qul ei Itiest, veritas. Singuii eiiim 
sacerdotes ilcet splritom habeaut, mortaies liianent, qul 



1) I>cn (o: ^ eathdtske Kirke) odleder ikke sin Aueioritet af 
sin Cliristeligfaed, men sin Christelished af sin Anetoritet. 
Dr. H, N. Clansen CathK og Protest p. 19. tl. 
3) Quodsi rasnram, unctionem et longam tnnicam tafitmn pos- 
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peccare et errare possiiil. Diide igitor probetor inM- 
libitas singnloruni saGerdotum nisi e\ teatiroonfo ecde- 
slac ; quare quam obedientiam laicus aacerdoti praestat, 
eandem sacerdos debet ecclesiap. ^tiorum aiitem ore 
nisi sacerdotum loquatur ecclesia? Itaqoe «acerdotibus 
fiingulis omnium judicio submissis, phirtma coia valent 
Ut enim alter alteri Terum \\ reritatis peravaderet, 
neganda esset forma infallibilis; quae negatio et diapu- 
tatio, ubi uno loco semel invaiuisaet, ad omnea ecclefiie 
partes cum inferiores tum superiores mox penetraret; 
alque ita evanesceret ipsa Catholicismi idea; nunc antcnt 
traditionibua externis nititur omnis disquisitio) coi acee- 
dit immediatom uniuscujusque judicium, quare conaensos 
plorimorum semper in casu positus est^). Ad hanc diffi* 
cultatem removendam parum facit, quod Cathollcismiis 
in hierarchia ordinis et jnrisdictionis^) gradus diversos 
instituit; multiplicantur solum hoc modo alterationis 
artus. Quid enim juvat, quod presbjterorum placita ad 
episcoporum accommodantur, si episcopi sibi invlcem con- 
tradicunt. Hioc igitur uecessitas oritur ad gubernatorem 
visibilem confugiendi, ut viva vox spirltus sancti audiatur. 
Hac autem via pervenimns ad disceptationes illas notissi- 
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sunt ostendere pro sao sacerdotlo, permittimas illis f^loriari. 

Latheras de institaendis ministris* Cfir. Dr. F. C. Baar. 

Der Geg^ensatz des Chatol. und Protest, p. 475. 
1) Denn ich glaabe weder dem Pabst noch den Concilien allein 

nicht weil es am Tag und offenbar ist, dass sie ott geirrt 
aben, and ihnen selbst sind widerwftrtif^ gewesat. La- 

theras. 
') ofr« Claus. Cathol. og Protest. p. 94. f. 
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mas^ quae iiiier EpitcopalitiUt et CorialitUt geruntur^). 
fipitcaptlitrauin autetn roedlocrilatem Galhollcam efficere 
satit conttat. 

Ut i^itur magttificentia ecclesiae catholicas ita qtioque 
coiitradictio ejua iu persona papae manifetta ett* Papa 
enim ab aitera parte homo est et peccato obnoxiut» ab 
aitera vero parte vicariua Dei, cui plenitudo litae tpiritut 
inhabitet; quando autem ut papa ex tpiritu tancto loqua- 
tur, quando rurtua ex tuo arbitrio agat| quit exploret? 

Concilla enim, quae totalitatem vitae tpiritiialit habere 
crediderit, auctoritati papac subjecta tunt; atque ita ob- 
jectiva Catholicismi idea, cum fastigium, ut ita dicam, 
objectlvitatis nacta tit, in arbitrariam tubjectivitatem, quae 
infallibiiit tit, quod infallibilem te praedicet, evanuitte, 
tcientia protestantica dudum ostendit^). Quare omnet 
inttitutionet catholicae , quae quidem tic comparatoe tunt, 
ut postint este tpiritua tancti forroae, potaunt quoque, 
cum extrintecut captentur, abstracto modo per te retinerl, 

Meras igitur formas accletia taepe offert, et opinio 
falta in eo constat, ut qui forraat habeat, tpiritura quoque 



1) cfir. Claasen: Cathol. og Protest. Dct curialistiske Systeni 
p. 14 — 26* Det episcopale Kirkesystem 43 — 52. 

2) Claasen 1. 1. p. 58. 

Carialismen danner i Kirken et theocratisk Monarchie, 
saa uindskrtenket^ at det i Yirkeligheden maa gaae over til 
Despotie, thi det bekjfemper ikke alene ydre Forhold og 
Forbindelser, men ogsaa ethvert enkelt Menneskes aandelige 
Personlighed, enhver Yttring af selvst»ndig Tienkning; og 
Villie; og til GJengjeld fratager Kirken sine i Troen lydige 
Borgere alt Samvittigheds Ansvar, og skjenker dem afor- 
styrret Tryghed og Ro 9 men det er DOdens Ro paa slagne 
Fienders Grav. 
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habere credalur, Qvae cum ita aint, ii»n mimm ett, 
quod , abalienatio spirlios et Teritaiia a phaenomenis 
exiernia eo aaepe progressa esi, ut ne honestsa qnidem 
formae manserini; quodque Caiholicismo accidit» nt licet 
iestimoniis hisioricis maiime confidat, iisdem tamen 
saepe erubescere cogatur^). 

§ 13. 

Catholicismus cum pcrfecium veri otjectum spe- 
ctaiori proponere coneiur, semper eo tendit, ui conscien- 
iia sui humana oculos a semeiipsa in rcs exiernas con- 
vertat. Inde vero sequitur, ut objecta regui divini ima- 
ginum limitaiionibus aequeni ierrestria, atque hinc sancto- 
rum profanaiio. Cum vero coelesiia terrestri habilu 
induerini, ierrestria, utpoie quae divinitatem iuclusam 
habeant, ad auctoritaiem divinam evehenda suni» atque 
inde profauorum sequitur veneraiio^). Quae confusio 
elemeniorum barbara cum in theocratia gubernaiionis^ 
in scliolasiicismo scieniiae, in operibus viiae piae operandis 
satis apparnisset, conscieniia sui a sese jam diu exulans 
in semeiipsam viis omnibus redire coepii^). Quaerenti 

1) Baronins „signifioavit suo Jac. Sirmondo, nihil se eqne 
reformidasse , quam pervenire ad hoc tempus (a: magni 
Scliismatis Occidentis) de quo, quid statucndum non esset 
libere pronuntiatnrus^ L 1. p. 49. 

S) cfr. Hegel: Geschichte der Philosophie. 3ter Band p. 253. seqq. 

3) Hegel 1. 1. p. 267. Die andere Seite ist, dass das Ewi^^ was 
an nnd fUr sich wahr ist^ auch erkannt, aufj^efasst werde 
durch das reine Herz selbst; der eigene Geist macht sich 
ftkr sich das Ewige su ein^en. Das ist der lutherische 
Glanbe ohne anderes Beiwesen (die Werke, wie man et 
nannte). 
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aalem, qui tandem fieri posset, ut tanta eccleeiaB roptura 
exleteret, respondere Kcet, nulla alla ntione pravftatem 
funditua corrigi potulsse , nisi negallone plisnomeMorum 
ad eMentlam penetraretur » nitii dittlnctio Inter Idearo et 
formam^ inter eccletlam vlalbllem et Inviaibilem atqne 
adeo contra hlerarchiam rebellatio fieret. Ubl enim meda 
co^^iioscentis hominis nihil aliud agit, qnam iit alienae 
auctoritatis mancipiom fiat, ibi magiia semper inter ob- 
jcctum Teritatis et spectatorem distantia est; atque lu 
hoc positivismo oscillatio perpetua iiiter obedientiam et 
rebellationem ohservari potest. Obedieutia coeca est, 
quateuns subjectum obstringitur, ut extra ae quaerat ajib- 
ataotiam; rebellatio autem oritur, cum ea substantia 
ejos naturam efHcere non videatur, sed sicut vis ah*eoa 
timorem injiciat; quare Catholicorum ^f/&« est ratio ser- 
viiutiat et difFideiitiam allquam semper continet. 

Ut Terum luce veritatis aspiciatur, ratio objectiva 
ratiouem subjectivam penetret, uecesse est; ut rem ipsam 
uon miflus certe et firraiter quam nostram uostri con- 
scientiam possideamua. 

Quae relatio ubi immediate apparet, fidea revera dici 
potest. Per ejusmodi fidem taiitum abesty ut vita sub- 
jectlva objecti vinculis restriii|^atur , ut subjectum^ cum 
iutelligat, alimentum se capere ex objectivitate, pleiia 
fiducia objecto se tradat; atque hsec est fides proteatan- 
tica, quae fractis positivismi vinculis, libertatem coiisti- 
tttit realem. Eo Igltur libertatis palladio depreheuso, 
quaenam phaenomenorum praestigiae meutem seducere, quae- 
iiam vis externa aiilmi firmitatem concutere possetl Ita 
Goustltit llle vir Dei, quein Protettautinm facile prinoi' 
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pem grato auimo laudamut, lomboa veritate accisclu» 
traditionum rt fabularum nebuias diHperait, cljpeo fidei 
muaitua.tela tyrauuidis eccleaiaaticae ignita reatiuxit '), 
stricto gladio spiritus ^ profana superstitiouis idola') 
Terbo Dei aggresaus esU Hinc prima xqIoiqi — decidit 
fucata pulchritudo et in lucem protracta eat liiatoria 
errorum humauorum. 

§ 14. 

Neque tamen dissolvlt prima criais nexum iuter re- 
gmim ndturale et supranatule; commutabat quidera fiJes 
clementa externa in momenta spiritus interiia, ut veraico- 
lor imaginum apparatns projiceretur; aed nihilominui boiii 
aiigeli') vuKu hilarcs coelitus prospiciebant, et diabolufl, 
ista Dei shnia^ sexcenties Iransformatus, homines laccase- 
bat^). Neque vero eo usque progressa est libertaa negandi, 

1) Es that dir wehe im Herzen mein frOhlieher grosser Math. 
lch bin aber, und will, ob Gott will, anch bleiben, segen 
dir and Ecken, Pabst nnd earem HaafTen, aneh dem Teafrl, 
mit Gottes Halfe, in einem best&ndigen, hoehmnthigeay 
unerschrocknem Geist , und euch trotzen ond verachten • . . 
Luthers Schutz-Schrifilen v. An. 1524 wied. Hier. Emsem 
u. Paris. Theologos etc. 

3) HOrst du es, Pabst, nicht der Allerheili^te , sondem der 
Allersttndigste , dass Gott deinen Stuhl vom Himmel aafs 
schierste zerstOre und in Abgrund der HOlle senke. cfr. 
Pfizer L. L. p, 161. 

3) Luther: Dass man also Cherabim verstehe fttr En^l, die 
da erscheinen , nicht mit cinem runtzlichten, noch traurigen 
Angesichte , sondern mit einem frOhlichen Geberde , nnd 
vollem feistem Angesichte .... Ausleg. des 3ten Capit» 
des Isten Buchs Mose. 

•^) Idem; £r (der Teufel} ficht mich selbst ofiHtmahls so fe- 
waltig an, und ttberf&Ilet mich so hefftlg mit schweren aad 
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ut naHa Teri speeiet infalliMlif relinquerelnr; smnio, qno 
inagis offendeliat praesens eecleaiaB corrnptio, eo libentina 
ail prototjpnm ejns confngiebant ; qno audacius diTinitatera 
traditionum respnerant, eo lirmins prlmitiTam evangelii 
formam amplectebantnr* Secnlum apostoilcnm ecclesia 
csthoiica singiilari modo extuierat, libros ejns ntcanoni- 
cos receperat, quare cum In iis libris puram virifatis 
faciem consclentia pia aspexisset, Scriptura Sacra ceu 
colnmna fidet arripiebatur. 

Qnod tamen non ita inteliigendum est, ac si infalli- 
bilitas Scripturae Sacrae ad frigidam posilivismi normam 
laudaretur, ut ratio rei ha^c esset: Catholicismus de ab- 
soluta doctrinae suae et apostoiicaB conformitste jam dlu 
glorlatus, diutius etiam alta pace gloriaturus erat, nisi 
tlieologi quidam fortc iii Scripturam Sacram incidissent, 
eaque atteutius lecta, comparationem iiistituii^sent. Non Ita 
lieri potuit; nisi enim de raultis Catholicismi placitis dubii 
jam haesissenl, ad ecclesiae normam scripturam explicuis- 
sent. Sed reritas sempcr est ubicunque preeseus, quare 
cnm depravatum Involucrum removissent, spiritus ille, 
qui ecclesiam nunquam relinquit, confestim apparuit. — 
itaque hoc bene tenendum est, cum Protestautium ante- 
eignani ad Scripturara ceu ad supremam vcri testem iterum 
iternmque provocarent, hoc cos facere potuisse cum 
veritas ipsa esset scripturae testis, ut spiritum non verba 



traorisen Gedanken, dass ich meines HErrn Christi gar 
▼ergesse . . * * ist er dennoch heimlich bei uns , schleicht 
Tag and Naeht am nns her « » . . Anslep. d» Epistel a. d. 
Galater Cap* 3. 



ejnf veuerarencar. Ex re ipM profieiscdbetur , at Refor- 
NMtores, cam^) tradltioviiifn • «aeris litleri» iliscrepiintiaiD 
obaenrasieiit, In^oe traditionilm« non tam ide« Cliriatlanae 
cfforaiationeni qoam potlns depravatlonem Tiderent, Scri- 
ptnrae et perspieuiiaiem et sufficientiam ma^nopere 
laodarent^); sed obaervandum eat, illos in ecciesla catho- 
lica educatos «iqoe snmma animi sinceritate olim deditos, 
totalitate doctrinae ita fulaae imbutos, ut, qnod Interpre- 
tatio eorum satis superque comprobat, dogmata fidei pri- 
maria uon tam ex scriptura haurireut, quam potiua in 



1) Was.Christain nioht lehret, das ist noch nicht apostolisoh, 
wenn es -gleich S. Petras oder S. Paalas lehrete. Wieder- 
om was Christom predi^t, das w&re apostolisch, 'wenns 
glelch Jodasy HannaSy Pilatos nnd Herodes thftt. Lnther : 
Vorrede-aof die Epistel St. Jacobi. Conferri potest etiam: 
Ein StUck der Yorrede aof das N. Testament: Welches 
die rechten and edelsten Bftcher des Neoen Testaments 
sind* An. 1521. 

2) Da erdendien sie eine neue Lttfe, finden Degen ond Spies 
ond dergleichen Narrenwcrk, und sprechen : Die Sehrift sey 
so flnster, dass wir sie nicht mSgen Terstehen obne der hei- 
ligen Y&ter Aoslegang .... Wenn sie denn non einen 
Sproch der Y&ter wieder mich aofbringen , so l&aten sie 
aUe Glocken, schlagen alle Drommeln, ond schreien Ibind- 
lich, sie haben gewonnen. Luther : Yon dem bleyem Degen 
Bocks Emsers. 

Atqae qoanto magis ad fldei sobstantialitatem neque 
ad operom accidentalitatem omnia revocabantur, eo fiiellios 
ostendi poterat safficientia, Ita qaam ad loc. Joh. 21, 25. 
Catholici provocarent: So kommen dieser Aosfteser daher 
nnd sagen also: JSs ist nieht alles f^esohriebM, was wir 
ihaa soUen. Danck habt ihr gnlen Ckiiiellin, thr wisset 
der Schrifit Aaslesong^ wohl lo febea. l. 1. 



01 



vm «{laoM^reni; c4 licet aUegforiii GaiholieortiflB, quibiit 
tii mdblbliia oaiuia in osuiii raum «ieton|nebaRt , adver- 
Aantea, •ensiun liiieralem ei locoroin coliationeni incnl- 
(Tarent, uibilominiia tamen tolalitalis loce illuairalam vole* 
baut acripiuram, ut Veinii Tesiamentum non sine Novo 
explicareiur^). Neque hoc mirum, cum in diveraitaie 
iem|Mimm Idem esspt «piritus sanclua, qui licet ad Judaoa 
diceret, de Cbristo posset cogitare'). 



1) Die hein^ Scbriflt dringet vielmehr aaf den Sohn , als anf 
den Yater : denn die ganze Schrifllt ist uni des Sohnes willen 
geschrieben: daram sind aach im alten Testament raehr 
Sprflche oder Zeagnisse vom Sohne als vom Yater. — Lath. 
Schriffl. III. 4. Denn da steckt es, daliegt es, da bleibt es 
wer diesen Mnnn, der da heist Jesns Christas Gottes Sohn, 
den wir Christen predigen nicht reeht nnd rein hat, noch 
babea will^ der lasse die Bibel ca friede», das rathe ich, 
er stOst sich ^wisslich nnd wird, je mehr er stndiret, je 
Uiader nnd toller. 

Wenn es nnn sollte Wttnschens nnd Wfthlens gelten, 
eaiweder, dass ich S. Aa^ostini nnd der lleben Vftter, das 
ist der Apostel Yerstand in der Schrtift sollte haben, mit 
dem Mangel, dass S. Angnstinas anweilen nicht die rechten 
Baehstaben oder Worte im Ebr&ischen hat, wie die JQden 

spotten ich liesse die Jttden mit ihrem Yerstande 

ond Baehstaben nnm Tenfi^el fnbren, nnd ftthre rait S. Aa~ 
gostini Yerstande ohne ihre Bnehstaben nvn HimmeU 
Ansle^ng der letsten Worte Davids 2 Sam. 23, I — 7. 
Sehr. lY. 303. 

S) Ita liathems ipse nea* abstinet, qnin eentra principiam 
ipains spiritnalem sensnm interdnm addat : yelnt ad Genes. 
e. 9. He Neaehe : Damm willsl da es ohne 6eMp denten, 
80 dente es aaf den HErra Cbrista»* Denn wie lyoah 
d€n W^inkTg pflanzei- und dea Wtme irmeket, dayon 
truneken wird nnd hinsohiftfft, und hioaa in 4er Huttcn 



62 

Hiac igilur iiicipit iile ptiaeiiomeiBorum negaiulorum 
et restaunindorom sctus, de quo supra diximus. Luliierus 
euim quando ad scripturam legendam, ad traditionea diju- 
dicaudas, a^greditur, verltatis spiriCus in auimo ejus prae- 
sens C8t, ut non ex suo arbitrio jndicet. Unde vero acce- 
dit ille spiritus? Non ad modum Enthuaiaatarum ratione 
«xtraordinaria infusum ilitm habebat^); sed per totalitatem 
cum tradiiionum tum scripturae ad eum peiietravit. Atque 
ita vera momeuti objeclivi ct aubjectivi recoiiciliatio cou- 
\\g\i\ subjectiva enim libertas in eo cernitur, quod nulla 
aententia extrinaecoa data^ coecam venerationem movet; 
sed objecliva realitas aervata eat, cum nonniai per phae- 
uomena objectiva ad veritatera perveniri posse agnosca- 
tur^). Hinc veriis quoque tiausitus a mera spiritus iiiii- 



lieget j and wird von diesem verlachet, aber von andem 
zugedecket: also ist es auch Christo ergangen. 

1) Amsdorfio de novis prophetis scribit: ^Darch die Zwickaaer 
Propheten lasst Euch nicht so schnell bewegen ! Ihr habt 
ja Zeugnisse der Schrifilt, die Each sicher machen, dass Ihr 
nicht sUndiget,. so Ihr sie hinaasschiebet und saerst die 
Geister prUfet, ob sie aas Gott sind . » . Mir w^rlich ist 
das dem ersten Anblick nach gar verd&chtig, dass sie sich 
der. €k»spr&che mit der g^OttUchen Majestftt rOihmen. 

2) So Gott sein Heiliges Evangeliam hat aas lassen gehen, 
handelt er mit ans aaf zweierley Weise. Ein &asserlich ; 
das andere mahl innerlich» Aeasserlich handelt er mit ans 
darch mlindliche Wort des Ewan^lii and daroh die leib- 
lichen Zeichen, als da ist-, Taaffe and Sacrament. Innerlich 
Handelt er mit ans, darch den H. Geist and Glaaben sammt 
andern Gaben .... also, dass er's beschlossen hat, keinem 
Menschen die inneriichen Staeke' ca geben, ohne durch 
die &as8erlichen StUcke. Wieder die himmlisohea Prophe- 
ten. Schrifft, XIX, 186. 



Yercmlitale ad defiiiitionnro ejus siiigularitateni fieri potest; 
unfversalia enim Teri idea» cum traditionibut aingfulisque 
scripturae locis ne^udfa illaxerit, ad formas negataa 
reatanraiidas semper tendit; Tel ut aliis verbis eandem 
rem exprimamus, Lutherus qnando statuebat, senten- 
tlas patrnm ad normam Scriptnrae Sacrae et slngnloa 
Scriptnrae locos pcr fidem Christo habitam esse expli- 
candos, non eam Chrii^ti yeri ideam a singuUs determina- 
tionibns diTulsam habcbat; sed semper^ quando Christum 
cogitabat, de sfn^ulift quoqne locis Christum descrlbenti- 
bns co^tabat^) imprubissimus ille vel minimarum acrip- 
tnrae partium perscrutator^). 

Atque in hac perfecta momentorum Tolubilitate spiri- 
tus objecti?u8 vere aderat, Lutheri animum organon sui 
parabat, qui per Jidem^ ut uvd^QCOTiog nvevf,iaTix6g , omnia 
dljudicaret'). Contiouatores igitur plena persvasione ad 



1} AIso weiset er uns allenthalben in die Schrifit, warom das ? 
Darnm dass da kannst bewahren den ChristliGhen Glauben. 
£s ist mir wohl selbst bege^net, wenn ich das Wort habe 
foliren lassen, dass ich Gott, Christnm and alle mit ein- 
ander verlohren habe. /?« Ut auch kein leichterer Weg 
alle Artickel dea Glaubens zu verliereny denn ausser der 
Schrifft daran zu gedencken. III. Predigt Ueber das 
Evangeliam am Ostermont. Lac. 24, 13. 25. aa Cobarg geh* 
1530 Schriri. XV. 631. 

"^) Ach es ist Dollmetschen ja nicht eines Je^lichen Kanst, wie 
die tollen Heiligen meinen ; es gehOret daza ein recht fromm, 
trea, fleissijg, farchtsam, christlich, gelehrtes, erfithren^ ge- 
ttbt Hera. cfr Pfiaer I. 1. p. 843 - 852. 

3) Ich will mich hOren lassen, and wie St. Petras lehret, meiner 
Lehre Ursach and Grand bewelsen fllr alle Welt, and sie 
tineeriehtet haben von jedermann aach- von allen Engeln. 
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praedieftndaiii ioipulsi, iiod poteraot, qain homioeB oonlr»- 
dicentes aot deceptoa aot meiidaces esse declarareot, ita 
antem, cum horoinea mortales esseot et cootra iofallibi- 
lltatem mortallura prsedicarent » sibimetlpsis praedi^^ndo 
Gontradicere videbaotur. Ea autem contradictio aolveba- 
tnr, cnra distingverent inter doctrinamt quatenna ab ipaia 
concepta traderetur, et veritatem, quatenua ratioolbus ob- 
jectivis inesaet, formamque in S. Sc. primariam habereti). 
Ea distinctio^ quae nec simulata erat nec firmitatem per- 
avasionis tiubjectivae imminucbat, respectu audilornm ha- 
bito, fieri debebat; auditores enim,6i vel perfectissimam 
veri expresaionem oralio obtulisaet, quae audita eRsent, 
nisi exploratione adhibita, .sua facere non poterant; firmitas 
autem fidei praedicatori manebat, cum quae ipse sibi 
persvasisset , aliis quoque disquisitione solida institnta^ 
persvadere posse speraret, et diversitatem, si quae restaret, 
ad limitatlonem utriusque partis subjectivam referre; — 
quare non in eo quaerebatur concordia, ut omnes eaadem 
proferrent senlentias, sed ut veritatis plenitudo singulo- 
rum deslderiis satisfaceret. Veritas igitur non est nisi 
mentitf explorantis ') non mortuis contenta sententiis sub- 



Den sintemal ich ihr gewiss bio; will ich durch sie^ euer 
and anch der Engel (wie 8t. Paulus spricht) Richter seyn, 
dass wer meine Lehre nicht annimmt, dass der nicht mO|^e 
selig werden. 

1) Nicht also du Narr, hOre und lass dir sagen, Zam Ersten 
bitte ich man wollt meines Namens ischweigen and sioh nioht 
liatherisoh sondern Ghristen heissea. Waa ist Lather? 
Ist doch die Lehre nicht meia. Lathers tr. Enaalin. ». 
alL Christen Sohrim. XVUl. p. 289» 

2) FOr das erste (soO. werden dio Oeiattr aaprl^} dnrch ein 
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jecta flv» aj^tfly «t fn ginguloritin contcienlia tfngfnlarf 
modo nrafflMtetar, qnare qoot snbjectirflates tot Teritatea; 
M lanen dlaafpatla elementia ■ingulorom particnlarftate 
pereal^ eonfessoreei soi congregat, dispntatlones proTOcat. 
Ilaqne Reformatfonis aetas non tam Votietliorum secnlnm 
dleendnm est, qnam potfns CoUoquiorum. Goncilia enfm 
Hlerarchamm snnt, qni aoctoritate spirftos aodita, per 
oetentiamm comparationem TOtornmqne nnmerationem 
Mcoram more Teritatem tractant; colloqnia antem Lai- 
corom, qai, nimbo infaliibilitatis posKo, fidem fidei, snb- 
jeotlTitatem subjectiTitatl objectlT^e Teritatls nomlne ita 
apponunt, nt sipguli hoo igne pnrgati, sacerdotes Tcre 
erenfant^). in hnjusmodi autem disputationibos duo mo- 
roenta obserTanda snnt} qnf enfm disputant, ab altera 
pnrte habent suam quisqne spiritnalem plenitudinem , cnf 
0d inira nnfTersali modo mens adstrfctatenetnr; abaltera 
Tero parte discrlptio hojns snbjectfritatis atque defensfo 
mi estrm Tor^t; eam fgltnr singnlfs sententiis definfre 



inBeriioh IXrtheil, 4a eia jeder Chr/st dareh den HeiligeB 
Geist nnd Gottes Gnade, ttXr sich andsein Gewisseni also 
erlenchtet ist, dass er anfs ailergewisseste schliessen nnd 
artheilen kann von allen Lehren. 

Und diese Gewissheit gehOrt cnm Glaaben, and ist 
von nOthen einem jeden Christen, eh er gleich nicht ein 
Prediger oder in Offeatllokem Amte ist* Lath. w. Erasm. 
Sofar: XIX, 2a. 

I) Non mlram if^ar , si par» ad eoneiliam protestantiam 
eaasa eonToeaadam non taatojpere fcalhMret; ToleHt eoim 
ille imperare, hi avteai ^m gtnertdi, iibet& et ekrutian» 
eane^fi» emttam dieiuri^^ diap«tare« 
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«iogulisqne ratiouibns munire conantur, ut iU se iavii;em 
corrigendo plenam obtineant Teritatem« Verom nt hac 
via omnea difficultates removeautur, quaeritnr, primum 
ut qnae in uoiuscujusque animo semper inest, para mjstica 
atque nocturna in claram conscientiae lucem prodeat, quo 
perfecta eveuiat subjectivitaiis descriptio; quod ante con- 
auramationem liujus mundi fieri vix poterit; deinde, nl 
veritatis subjectivae declaratio non confesaionis instar detor, 
sed ad necessitatem verae mcthodi reTOcetnr, quod ab 
ingenio illius aevi alienum erat. 

Jtaque in illis praedicationibus atque disputationibua 
uon tam notionum perspicuitas , quam spirituum potiua 
familiaritas agebatur '). Atque ea animorum familiaritas 
valida Doctoris illius voce excitata eccleaiam coufessionia 
nostrae condidit; tantaque celeritate illa res succeaait, ot, 
cum a Comitiis Wormatiensibus Lutherus subjectivos, ut 
ita dicam, anathemate plexus abiret, post minus quam 
decem aooos Lutherus objectivua io Comitia Augoataoa 
emendatorum sacrorum benedictionibus corroboratoa redi- 
ret. Qvemadmodum igitur Lutherus ipse licet fidei su8b 
teoacissimus ad objectivum Verbi Dei testimooiom semper 
provocavlt, ita Confessio quoque Augustana non Scrlpturae 
Sacrae dignitatem sibi arrogat, sed omnem ex ea aoctori- 
tatem derivat') 
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1) Qoare cum in colloqaio Marpur^eDsi , postquam omnia a 
metaphysicis inde corporis qualitatibus usque ad minimas 
scriptur» particulas frustra disputata sant, Lntherus 
Zwinglio manum inter laorymas porrigenti seite dixit: Ihr 
habt einen andern Geist, denn wir. 

2) Offerimus in hae reli^onis eausa nostronun «onoioaatomm 
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§ is 

Orgaiii«nium exteriiuin, qvem spiritus objectivus in- 
triiisecus sibi fiiigit , intrinsecus quoque labente tempore 
eonsumit. QFamdiu vero in interno destruendi opere 
ocGupatua est, licet forma deflorescat et >igor senescat, 
eadem tamen lineamenta maneiit, et omnia sunt tranquilla; 
qoando autem maturltas venerit, parturit aetas, couculiun- 
tor vitae elementa, atque Inter dolores vehementltaimoa 
uova rerum faciea erunipit. Ingenium protestantismi servi- 
tutem catholicam indlgiie ferens, libertati subjectivae ita 
freiia laxaverat^), ut ipsi ejus antesignani inde sappius 
horrescerent, qvare non mirum est, quod si torrenti agge- 
rem , quoad fierl potult, exstruere sunt conati. Sed ad 
doctriuam solidam constituendam nihil aptlus esse potuit, 
qoam publica illa fidei dedaratio. Dlstantia enim» quae, 
ut fert rei ratio, semper iuter objectivam scriptorae veri- 
tatem et mentem subjectivam adest, cum in illa opinionum 
confusione ad sacrum codicem omues confugereut, mox 
detecta, non tam de auctoritate scripturae qvam potius de 
vera ejus interpretatione agebatur; nullum vero aliud 
interpretationis verae criterium dari potest, quam hoc, 
ot per scripturara ad semetipsam redeat conscientla sui. 
Hujusmodi autem criterium praestiterunt protestantium 
symbola. 



et nostram confbssionem, cujnsmodi doctrinam ex scriptaris 
sanctls et pnro verbo Dei hactenas illi in nostristerris .... 
et in ecclesiis tractaverint, Prief. ad Cies. 
1) Qaod Lathero scripslt Ulrichas Hattenias : Waehe aaf die 
edle Freiheit! adhortatio erat^ qa» oam satis personuisset, 
milites \0ng9 diversos ad arma Tocavit. 
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Ita oppoRitio quoque intei* siibjeciiFitates diFeraai iu 
singulia coetibus restringebatur. Fides eiiini aubjeciiva, 
quam proiestaniisiniua externis armis debellare non poteat, 
cum \i illa familiaritatis iuterna, ui publicae confeaaioni 
asaentiretur, iuque ejus docirinae summa ae ipsa agno- 
aceret, adducta essei: tum sane fiebat, ni aingnli aingulia 
iion amplius opponereniur, aed fides nniuscujuaqne aub- 
jeciiva ad omnium fidem objectivam dijudicareiur^). Hinc 
auiem coepii exierna quaedam limitatio, ceaaavit auda- 
cissima illa formarum ei pliaenomenorumnegatio; cumque, 
violaia coufessiouis aucioritaie, violareiur veriiaa ipaa, 
eos autem, qui veritatem in mendacium perveriiaaent, ex 
ecclesia ejici, in carcerem mitti oporterei: arma qnoque 
clvilia in promiu erani^). Neque tamen diaquirendi et 
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1) Oniiiino Philippas Melanohton priyatns hane insi^em 
matatlonem (de conibssioiie variata dicitor) fbcit, ineonanl- 
tis, qnoram communis causa agebatar. Qaare statim ae 
ista innotait^ improbavit illam elector Saxoniiej Johaanes 
Fredericns, misitque ad Melanchtonem cancellariam Ponta- 
ana, qni eam objur^ret . .. . Walch: Introdaetio in libr. 
eed. Luth. symb. p. 188. 

Testatur idem quoque saepius castij^atns dedoetrina soa: 
Non gigno novas opiniones, nec aliud majus seelns esse in 
Ecclesia Dei sentio , quam ludere fin^endis novis opinioni- 
bns, et discedcre a Prophetica et Apostolica seriptnra et 
consensu vero Ecclesife Dei. Seguor autem et amjdeetor 
doctrinam Eccleaite Vitehergensis et conjunctarumf qui 
sine ulla dubitatione consensus est EcclesitB catholiecB. 
Melancht. Opera p. I. p 148 Locor* Theol. prefatio* 

2) Ut disciplinam Calvinistarum taceamusy oonferri possnnt, 
qu» in litibus cryptocalvinisticis evenerunt^ Waleiu Hi- 
storische und Theologische Einleitung in die Relicions- 
Streitii^keiten 1 Th. 2 Cap. 
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obloqT^ndl stiidlum erat inane aut ad curiosltateni qrau- 
dam hominam atque rixandi cupiditatem referendum. Fi- 
dea protettahtica non potuit ea qvidem, qvin in ipais re- 
formattonii primordiia adeo in immediatam conscientiae 
pletatem duceret, ut non dogmata solum a rebus historl' 
cia^), aed momenta qvoque eorum practica a mjBteriorum 
objeetfritate dfstingvere inciperet'); sed qvaerit tamen 
e^adem fidea (vnogaoig), qvo in substantla sua plene acqvi- 
escaty ut firmiaaima sit de fundamento, cui nitatur, per- 
aTaaio; ai enlm ipsa ani rationem efficit, acmetipsam tollit. 
QTare fidea, aimulac contradictione irritatur, mox ad ob- 
jectivitatem objecti sui considerandam i. e. ad cogitandum 



1) Denii wo Sch je deren eines mangeln Bollte, derer Wercke 
oder der Predigt Chrlsti; so wotlte ich lieber derer PVercke, 
denn seiner Predigt mangeln, Denn die Wercke hftlffen 
mlr nichts; alier seine IVorte die geben daa Leben^ wie 
er selbst sagt Joh. 5, 51. Torrede auf das N. T. XII. 55. 

t) Bfysteria divinitatis rectins adoraveriraas, qvam vestigave- 
rimvB .... Proinde non est, cor multam opere ponamas 
in loois illis sapremis, de Deo, de anitate, de trinitate Dei, 
dt mjrsterio creationis, de modo incarnationis . . . Reliqvos 
vero loeos, peccati vim, legem^ gratiam, qvi ignorarit, non 
video qyomodo Christianam vocem^ nam ex his proprie 
Christas cognoscitar, siqvidem hoc estChristam cognoscere 
heneilcia ejas cognoscere. Melaneht. Loci com. priefatio ed. 
prineipls (ad ann. 1521 ref.). 

HinfArder lehret er (Carlstad) ans was Frau Halda, 
die natflrliehe Yernanft za diesen Sachen sagt: gerade als 
wflsten wir nicht, dass die Yernanft des Teafels Hare ist 
nnd nichts kann denn lastern nnd schftnden alles, was Gott 
redt nnd that. Wiedet* die himmlischen Prophet» Schrifft^ 
XIX p 199 ciY*. Von Fraa Halda der klagen Vernnnft 
Doetor Carlstads. Sohrii». XIX p. 206. 
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transit^); qvaiiam autem via transitoa f&at, alia qvaeptio 

eat. 

Fidea abaolnta totam hominem Deo tradtt alqne anl»- 
mittit, qnare nt a parte practica ingens naturae corrnptio 
et bonorum operum vilitas agnoacitur, ita etiam a parte 
tbeoretica ratio obscorata in obedientiam fidei revocatnr^). 
Neque arbitraria ilio lempore eral rationis coercendae ae- 
veritas; ratio enim inteliigebatnr intellectiia voigaria, qal 



1) Ita Lvtherus qyoqve, diim rationem objargat, nihil noii 
agit, qvo rationibus objectiyis imasiotbasqae relatiaaam om^ 
taphysicarum doctrinam saam defendat; qyare etiam, ne 
U8U8 pasaionia pro faeto paasionis neve qvod pro qvaliter 
sumatury disertis yerbis ad eogitationem confogit: Gilt Den- 
ken nnd ist genag, so will ich auch denken, besser denn 
sie . « « etr* Bekantniss yom Abendmahl Christ. XIX, 440. 
Melanchthon hunc transitum a subjectiyitate in objectiyita- 
tem satis ostendit, qyi cum in qrima locorum editione (1521) 
mysteria trinitatis, incarnationis etc. omitferit, in posteri- 
oribas tamen editionibns ea non solum addidit, sed etiam 
explicare conatus cst. Cfr. Edit. ann. 1543 abselata (fn 
Opp. Yiteb. 15S0 pars l ps 148). 

Filius dicitur Imago et Xoyoq, Est igitar iimago eogi- 
tatione Patris genita, qyod ut aliqyo modo considerari pos- 
sit, a nostra mente exempla capiamus .... Mens hamana 
cogitando mox pin|;it imaginem rei cogitat«e, sed nos non 
transl^dimus nostram essentiam in illas imagines • « • « At 
Pater leternas sese intuens gi^it cogitationem sai, qa» est 
imago ipsius non eyanescens , sed subsistens commnnicata 
ipsi essentia «... Dicitur Xoyoqf qyia coaitatione generatan 
Dicitur Imai^o , qyia cogitatio est imago rei co^tat» .... 
De Filio pg. 152. 

2) Hominis intellectus et ratio jn rebus spiritoalibas prorsas 
sunt coeca, nihilque propriis yiribos intelliacre possaat. 
Korm. Concord, Cfr. Hase: Hotterus red. 3Aafl. pg 65 etc. 
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emi •»««« BOlionet eitrlnsecot abtirchit (cfr. $ 5) 
fidei Qtpote Intringecut omnii consideranti , non potett 
•M edrerseri. Veram Igitnr et talutarem Dei eognitio- 
neai ex elngnlari revelatione hanriendam esae theologi 
ilH«a «Bfi maximopere incnlcant^). Quaestio autem eat, 
qaofliodo eoBscientiae fere prorsna obtcuratae revelatio 
fieri poaait* Qnanto major inter Deum aanctisaimum et 
mtnram depravatam intercedit dlveraitaa atqne diacrepan- 
tia, tanto mirabilior ea efficacia est, qua pariea intergeri- 
nna deatruatun Quaerit igitur revelatio naturae tranafor- 
mationem, quaerit praeaentiam ejus, qui supra naturam eat, 
In natora conspicnam, quaerit immediatam momentorum 
aibi maxime contrariorum identitatem, quaerit denlque 
miraculum. Deus autem per miracula cognoacendoa In 
phaenomenis suis hunc in modum cognoscitur. Andinntur 
verba Dei, apparent species coeiestes, quaecunque auribus 
et oculis percipiuntur, res sunt in facto poMtae spectatori 
veneranti oblatae. Omnes igitur, quae phaenomenis liino- 
tescunt, veritatis divinae mysteria sunt revelata. Sed iu 
mjsterio revelato contradictio latet, quatenus enim reve- 
latio fit, in regionem phaenomenorum descendlt mjsterium, 
in eo descensu apparet momentum ejus naturale, ut hac 



1) Datar qvideni revelatio nataralis, sed prorsas matilata: Ut 
pest splendidaB domas eonfla^ationem AiTillflD et adastae 
particaln^ aat post eollapsam ^ayissimo casa lediflciam ra- 
dera nonnalla remanent, ita qaoqae vix tenaes qT»dam reli- 
qviie ac iQilmu divinie imaginis et parvie scintillaD primiev» 
lacis, qy» in mente Iiominis ante lapsum fiil|^1iat, in na- 
tura jaeente et misere prostrata snpersant. Qvenst, Theoloi^. 
Para I p. 7. e/oK Xlil not. III. 
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tx parte ab aliis phaeiiomeais diaiiof ¥1 uofti poMil; quaU- 
UU8 autem roysterii maiufeaUtio eat, momentBm .«apra- 
iialurale continet, eC ab aliis phfienomeBia toto eoela ^istat; 
per mjaterium igitur diitinctio fieri debet ; ubi vero ph»- 
nomenon qvo divinum esse agnoacatur, mj^aterii cogakioMa 
qvaerit; myaterium autem cognoici non potesl oiai dlviiii- 
tate j;>haenomeni agnita : revelatioois cognitio reyelitiooem 
postulat, cognitio mysteriorum et mlraculomm miraenlnai 
est. 

Qvae cum ita sint, omnis Dei revelatio speoiolia «d 
duo praecipua miracula referri potesl, miraculum pula io- 
spirationis et, qvod in ecclesia iude mediator, Ulumina- 
tionis. Ut illud purissimum rerom divinarum speculom 
i. e. scriptoram falieudi uesciam^) nobis dedit» Ito hoc 
uientis oculum ad recte videndum iilustrat^). liino «otfNH 



^) .... revelationes certis testimoniis in verBo sao proposait^ 
in qvo cea foetas in alvo materna natrimentam attrahens 
ex umbilieo et eotyledonibus no« qvoqae sedemis iaeloBl^ et 
attrahimas agnitionem Dei et vitam ex verbo Dei, nt eom 
invocemas, sicut se patefeoit. Melanchth. K o. cap. 1 pg. 
151 « « • « in Scriptara Ganonlca nnllam est mendaciam^ 
nnlla falsitas, nallas vel minimas error sive ia rebus, sive 
in verbis. Qvenst. 1. 1. p« I. p. 77. 

2) « • . * adeo ignorans et perversa est ratio illa, at etiamsi 
ingeniosissimi et doctissimi homines in hoe mundo Evanf^. 
de Filio Dei et promissiones divinas de «terna salnte aa- 
diant, tamen ea propriis vlribas porcipere et vera esse sta- 
taere neqveant F. C. cfr. Hatt. red. p. 67» 

.Fides divina, ^ya qvis infaUibiliter eredit^ hse verbam, 
qvod Scriptara proponit, esse vers Dei verbam, immediate 
oritar a vi et potestate S. Scriptar» intrinseca, ^vi Scri- 
l»tara ipsa ad i^enerandam fidem«ibi debatam eftieax est. Qvensl. 
p. 1. pi;. 9S. 
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intelUgittr, i|tM Uni^m tfbi TeiU illa rttllonis captMtas. 
Nanqye tnnC omnin revelstlonli phwnomena a dnpllcl 
pnrle apcetanda. A ptrte objectka Dena In lla apparet; 
vnre Ha cogitat, nt loqvitnr, ita In ae eat, nt Tnlt fiomi* 
niboa irlderi; trinnna eat, nam trlnnna apparnlt: verax 
eat^)* Ucet antem ait Dena Tcrltaa, nec poaalt natnra 
cJM aibi ipso repngnare, ratlo tamen linmana ea aolnm 
eapit, qvae ani aimilia annt, et qvae ad hnnc nostrura re- 
rnm ordinem pertinent; qvare cum aingularla ait Dei na- 
leravratio ipsa intelligit anctoritatem auam e«8e hac ex parte 
•brogindam^. Sed afo aitera parte phaenomena rcTela- 
tionla annt nobla cognoscenda, in Titam noatram applicanda ; 
ai Tere ita hnmana ratione jodice ae inTlcem tollerent, 
nt mentea neatrae aeraper in auapcnao relinqverentur, nnila 
reTeiaCie conllngeret. Qvae cnm ita aint, commendarl po- 
test in hec phaenomeaorom divinorum reguo usns ratio- 



1) Causa oertitadinis est revelatio Dei, qvi est verax. Melanch. 
L 1. pg. 14B. 

1) Qvando «IjiciiaBi adTersarii ({Socin. Armin») religioaem malta 
habere sapra, nthil Tero eontra rationem, respondeo: 1) Aef- 
tienU fidei m ae nen snnt contra rattonem, sed solam sapra 
nitionem 3 per acctdena Tcro flt, at sint etiam ^ontra ratio- 
■em, qvanAo ratio Jvdicivm sIM do illis samit cx snis prin- 
«ipiiSy nee seqTitnr laeem yerU, sed eoslem negat et impa- 
gnat. Qvenst p. 43 XIX Distinct. 

Co^itjo Dei naiaralis non extenifit sese ad essentiam 
diTinam, qTatemw iila relatiTa sen in TrikMi Personis con- 
sideratar * « * * Mtm p. 965 9i^. 

Congraentiie natoraleB et mnalof^ia ereatamm reram 
cam lioe mysterio nan divinam ^dem , led «pinlonem tan- 
tam hamanam seneraat • « ♦ * Uem^EH^UHq p. f&k IV. Obs. 
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iii* itottrflB formalls^). Sed qvaraaiii Unieiii est ilki i«x 
aupreinay qvara rallo in Imperinm legHlimim restltnU saa- 
cire debet? Cum veriUtes revelatae non aic compreiieB- 
dantur, ut trauaitos ab altera in alteram dialeotioos fial, 
aed certitudinem, ut ita dlcam, essendi a reveiatioHe obti- 
uentes') iU sint ordinandae, ut omnea slmu! extare poaae 
monatretur, omnium maxime obaervandum est notissimMi 
illnd: ab e^se ad posae valere conaequenUam. Ea lez 
facit, nt ioglca ipse suas regulas nunc abroget, nune coH' 
firmet. In trinitatis dogmate tacet logica; uuus enin 
Deos in tribus personis apparuit, ergo unus esse potest 
in tribus; sed audienda est ralio, qvando sua sponte, cum 
in scriptura disertis verbis non commemoretur, ubiqvlu- 
tem corporis Ctirifiti docet; siqvidem revelatns est Chri- 
stus tanqvam is, qvi et ad dextram Dei sedeat, et in coena 
sacra vere et realiter slt praeseus^). Atque hinc termi- 



1} Aliud est principia et axiomata philosophica in Theolo|^a 
adhibere illnstrationis, declarationis et secundariie probatio- 
nis gratift; abi res e Scriptara definita est; et aliud, adhi- 
bere eadem decisionis et demonstrationis caasa, vel princl- 
pia philosophica et ratiocinationes ex illis factas pro prin- 
cipio in Theo]i£i& agnoscere, aut ex illis de rebas fidei jadi- 
ciam ferre. Idem p, 42 II Obs, cfr. III. IV» V. VI. Distinct. 

2^ £tsi aatem omnes An^lic» et haman» mentes obstapescant 
admiratiooe hajos arcani, qvod Deas Filiam genait « • . . 
tamen sic sentire necesse est, qvia at toties jam dictam 
est, de Deo sentiendam est, sicat se patefecit .... qvan- 
qvam hee arcana non penitos perspicimas, tamen in hao 
vitaDeas inchoari valt hanc a^itionem, etinvocattonem no- 
stram a falsa discerni, Idem p. 15. 

3) Oerhard: Qvnritar, sitne corpas Christi vere et sabstantia- 
Hter in eoena prsBseas? Affirmant Ecoies. nostr», qvia # 
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Miiir ratio, qv» etl inter articiiles fldei fniiflamenlakM 
fHmmrtOM et 9emmdan99 et in articnlit, qvl Tecantnr «on- 
■enrntivi, diatinctio \m%tT antee9dent€8 ti con9Wivente9^y 
Cnm antem hac via non dlTinae natnras Intelligeniia aed 
myateriomm ejna notilia effbrmaretnr, mytterla antem 
phaenomenla ania incluaa maneant : nullum inter ideam et 
InTolncrnm diatinctio fieri potnit, aed nexna intimua in- 
ier dogmaticam et hiatoiiam aacram aerTabatnr. Spretla 
iraditiottibus humanla T^QaroXoYla Catholicornm in con- 
temtum abierat, aed qvod supererat, rerum supranatura- 
linm in facto positarum fundamcntum, qvo aolidum ei 
firmnm eaaet, ne in roinimia qvidem partia historiae mo- 
meniia nllua error Inspiratae tcrlpturae admittendua erat'). 



Christas dieit: Hoe est etc, Ne^aat aHversarii ex hoc pria 
eipio, qvia veram et n&tarale corpas dod potest simnl et 
semel esse in plaribas locis. Addant, rationem renatam 
non posse aliter de corpore stataere, testimoDiDm ergo ejas 
aadiendam esse. At inqvam, ratio renata, qvatenns talis 
de art. fldei statuit ex Dei verbo, et limites ejas non e|pre- 
ditar. Cfir. Hatt. red. p* 71. 

1) Qv» divisiones ostendant patres nostros non leviter tra- 
ctasse rationis principia: ^Articali con8eqvente8 sant, qvi 
explanant fidei salviflcie conseqventia, qvibns positis fldes 
eenfirmatar, uoh poeitie evanescit. Art. seeundarUj qvi 
^lieet ifnorari possint illvso fldei salntisqne fondamento, 
pertinaeiter tamen ne^ri salvo illo non possnnt, nedam 
iflipagnari ^ Hatt. rediv. S 17 p. 24* 25. 

2) * ♦ ♦ « omnia et singala sant verissima , qviecanqae in ill& 
tradantar: sive dopnatica illa sint sive moralia, sive Histo- 
rica, Chronologica, Topographica, Onomastica, nallaqae 
ignorantia, inco^itantia aat oblivio, nallas memorie lapsas 
Spiritas Sanotas amanaensibas in consignaadis saeris litte- 
ris tribai potest aat debet Qvenst p* 1 pg* 77 6i^i«. 
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n ita ticrae littcrae potftivft doctrim tUniBii Ifteologit 
ipedltarent, cumqae Bnttimltttan» (SehwenckfeMlt- 
um, Weigelitnorum) internlt aMtUbM Mgelicltqao tl- 



Neque Dofinatici solmii Ita jadietkuit ttb fiteai m- 
culi I7mi, sed Historici etiam in posteriore parte secvli 
I8mi pari modo inter fontes hamanos atqae divinos destin- 
l^eliant : 

Uire (L e. fto. Sae») Verfltsser luiWt tielit all^ 
nie i^eirret, sondem aach nicht einmahl irren kdiuieni nad 
ihre Erz&hlungen sind daher nicht allein so ^wiss, alsjede 
andere historische Wahrheit, sondem anch untrtglich ge- 
wiss. Gh. W. F* Walch, Xrit« Nachricht t. d. QTelleB der 
Kircheni^seh* Leips» 1770. p« 23 — Qrare tot soltm ex 
historia sacra applicationes maltiplices et frogiferas in 
vitam christianorum ad exemplum Lutheri facere conahantur, 
sed gravissima etiam dogmata testimoniis singularum rerum 
it f!»cto positarum snperstmebant : 

ita ▼. c. £. Brochmand confereDdis et premetdKs pan- 
eis locis (Gen. 1, 26. 27. Eph. 4, 24 Col. 3, 10) omnes 
JBellarmini de integritate et immortalitate prlmi hominis 
naturali objeetiones nullo ne^otio refiitat* Univ. Theol. 
Syst. p, 124. Qviest. lU. lY. 

Qvenstedius principalem fbisse in intelleeti primi ho- 
minis excellentem qyandam enm Deo n^wwmfx^ eonfbrmita- 

tem demonstrat £x Adami factis qTaUa siat 1) Qh)- 

fitno&iokij sive nominum eonveniens impositio C^t» 2. 19, 
qve erat non solum Gramtnatica, qvoad nometelataram 
animalium, sed vel maxime Logicay qvoad Terissimam de- 
finitionem. Qvid? qvod eadem methodo historiea eomprobant 
spiritum sanctum vere esse personam^ sie jam Melancht. 
.... impio sophismati £cclesia Tera oponit testimonia in 
seripturis tradita, qvorum primnm et maxime illastre est 
revelatio divinitatis, facta in baptismo Ghristi, nbi clare 
diseemuntnr tres personie^ Pater inqvit: Hie est Filius 
mens dileetos. Est igitar alia persona Patris, alia Filii. 
Deseendit aotem 9pirittH Sanotas in speeit oolombie. Jam 
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loqYiit.iaUiiHie confidereot: «d olyectivaa Adei formeeoR* 
eUtuendee nMinie opere teBdebeiit. (^f ere licet apectfletio^ 
Dibos elMtiaereot, ne ed Schola8ticoromexeaipliini'*exdi?ioie 
alloqTiis et philosophlcia rationibos tanqTam ex Ceotaarornai 
^enercf mixtioae qvadam conflatam diaciplinam*' coaderent, 
nihilominua tamen ratloni muoua formaadi graviaaimum 
relinqvebatur« Cum enim in tanta rerum summa, ae al- 
tera alteram tollere videretur, curandum esaet, ut sua 
calque eeaendi conditio, qvoad fierl posset, tribueretur; 
hiuc labor moleatiasimus per affirmationca, negatlenee^ dia- 
atioctioaee, diviaiones, exceptionea perficiendaa ratiooi aervaa 
imponebatur* Dum vero in hae subtiliaaima momentorum 
singulorum analj^siToC^Ta/ucvoyindicaret, t^v t^^aey conatitue- 
ret, T^v avrld-iaiv adderet, t^v /SefialoiOiv auaciperet, in eam 
sententiarum molem auccrevit opoa, ut et ratiouia per- 
e(»veraatiam, qvao llcet mechauice aiagula ita adaptaverit, 
ct fidei firmitatem, qvae tantum elemeatorum codtrario- 
rum aedificium portare potuerit, aeqve admlreria^). Ma- 



fli Spirito» assat agitaitio in «Bimis «reata, non appareret 
feoaliari speoie eorperaJU. 

Sie et ia Peatecostt apparet Spiritaa Sanetaa pecnliari 
specie corporali. Hie patefactioneB noa saat fhiatra fact», 
iiBiBO sant exeellentia Jkeneficia Dei, ia ^vibaa Deaa se pa 
tefecit Ecelesi» , ei tastifieatoa eat Spiritam Sanetam esse 
pcraoaanu 1, 1. pf . 157. 

Eam se^atos Qvenst« 4emonstrat triaitatem ^x singa- 
lari illa &fo<pawiif tkettk in baptismo Christi *«.«»• at vere 
dictvm sit ab anti^via: abi Ariaae ad Jordaneml et vldebis 
TrialtateBt^ Pff, 8^4. 
1) Das ^dacaiatiaelie Sjra^m 4es 1& aad 17 Jabrluuidarts kam 
nur npK wie eiBfff awar. alten deataehan Mftaater mit 
seinen hiaNiielstrebeadeB f^boffen and.waaaeriiih«B alaaj|| 
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gtiifieoni Imc leBplom^ qood exstroiit siU «plrftiio el» exi- 
Ii0 rei^erios, mooUojn eti ioter moltiplices rerom motos; 
armis elocti, geroper ad pogoam parati opificea aedifica- 
liaBt ; qoomodo aotem aedificayeriot, nom aorea et argen- 
tea opera et lapidea pretiosos, an lignom, gramen, 'atlpo- 
lam aoperatroxerint, dies docet, igoia explorat. 

§ 16. 

Abaolota easentia) et phaenomenorom conformitaa, 
coi tota illa atroctora innititnr, semetipaam toliit. Com 
eoim divioa natnra non in ouo sed ploriboa phsmomenia 
apparoerit, oon ona aed mnitis rationiboa iisqne aibi eon- 
trariia expressa slt: profecto inde aequitor, ot innnoqno' 
qne phaenomenorom aemper insit, quod divinitati minna 
conveniat^); atqoe hinc diversug verborom oaoa et di- 
gcrimen inter ea, quae proprie et qosE; improprie dida 
aont obaervari debet^)« Hinc autem inyeraa regoia con- 
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voUeii Zierrathen. « . • * Einen Dom wie nnsre YorfikhreB 
kann ancli nnsre Zeit nioht wieder l>ann « « * « es wird 
einem aher doch ganis besonders wie in einem Gotteshanse 
darin nn Mnthe. Hase; Der theol« Facnlt sn TUhingen 
(Hnt. rcdiviv)* 

1) Qnia intellectns noster flnitns infinitam et simpliclssimam 
Dei essentiam nno conceptu adteqnato adiequate concipere 
neqnity ideo distinctis et inadequatis conceptibns essentiam 
divinam inadeqnate reprcesentantibus eandem apprehendit. 
Qnenst. p. 284. 

>} Hne pertinent omnes antropomorphismi^ Ita Qnenst* di- 
stingvit ^ea, quie imperfectionem aljqnam snbint^mni et Deo 
proprie tribui neqnennt, sed improprie et per uv&qmnonaS^tio» 
ipsi adseribsntnr, nt afleetns et organa corporea, nt ira; 
odinm, manns, pedes, ocnli^ etc . . . pt 296. 
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clnditQr a »0» poM$e, eM99 ad non e$se valere ceneeqwm' 
tiam^ atqiie ita ratio, cajai e«t singala Invicein compartre, 
In iiiiertatein Tindicatnr. CJbi Tero res doaB sibi iaTieeni 
sic oppositaB occurrunt, at alteni alteri aperte repagnet, 
routatur nodi solrendi ratio, prout haec aut llla ttabllitar. 
Sed utra earum maneat, utra alteri iocum cedat, neque 
aamma sententiarum revelatarum, de quibus singulis diapu- 
tatlo eat, efficere potest; neque ipsa ratio, cum ratiocinii 
hac ex parte spectati solum referat, ut punctum, ande 
egrediatur, fixum habeat ; quare totum doctrinae objectiraB 
ajstena in Tcram fidei subjcctivltatem evanesclt. Quae cum 
ita aint, concedi potest, uuum Deum in tribua peraonia 
apparalsse, et tameu juxta regulam nuperrime laudatam 
concludi, trlum peraonarum mentionem propter unitatem 
Dei esae figurate intelligendam^). £x ea doctriuae con- 
stitaendae ratlone sequebatur^ ut quemadmodum univer- 
salem veritatem in scriptura sacra revelatam defenderet 
fldes subjectiva , ita singulas quoque sententias sustinere 
deberet; quodsi veritas unius rei credita in dubium voca- 
retur, infirmari eadem arte poterant quaevis aliae, quare 
dispatationes semper de omni et de nullo agebantnr. 
Hlnc trlstis ille Colloquiorum irenicorum exitus^), hinc 



1} Qaod Socjniaiii objecerant : Qaoniam essentia divina tantam 
unica est namero, ideo nnllatenas plares in eft possant esse 
persone» Catlieehlsm. Racov, Cap» 1. q* 21. 

Qaid qaod Yolkelias Libr. V. de V. R. cap. IX. fol. 
401 doctrinam de Trinitate Yeteratori SataafD adscribit; 
atqae Joachiraas Stegmannas et Seripturm et Rationi 
hoc mysteriam repof nare docet. cAr.. Quentt; p* 315. 

>) Ita V. c« de eoUoqaio Thornnensi qaerel» gravissiniie expri- 
mnntnr : 
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fruttraneA SyncretisUriun medlocritMi hinc deniqne thee- 
logoram ferTor, parlium studium, fnnAliimne^ rebics» 
Omnia hnjusmodi Bystemata noiiniei per extremeeeente* 
quentiaa conaummantur et consumnntur, quare eempcr 4b 
efformationem eorum animnt advertendna eat* 

Actna fidei fundamentalia cogitatie eat; quKrifc Igltnr 
fidea identitatem momenti aubjectivi et ohjectivi imBMdia- 
tam; sed in ea quoque immediata diveraitai lateU lUa 
prius, haec poateriua apparet. Cum aaaenaue imedlate 
aequatur, non aoliicitna eat ia, qui credit, de estema 
comparatlone inter ipaum et objectum fidei, qnaai ntriw q ne 
qualitatea caute et acrupuloae eaaent explorendae et aibl 
invicem adaptandaB; aed captua objectivitatia, coi creditnr, 
praeatantia, aummo studio eo tendit, ut forms fidei eb- 
jectivaB definiantur et conatituantur. Inde niana iile fidei 
proleatanticae ad a^atemata ezatmeuda. Cum vero ite in 
meraro objectivitatem 8(q inuneraerit fidea, ratle inuiin- 
tatur. Abaolota enim ayatematia objectivi auctoritae in 
eo eernitur, ut rea valeant, non quod eomprehendantnr, 
aed qula aunt in facto poaitae. Apparet ita ayateflna queai 
peregrlnum quid, cui obediendum sit, quia obedientiam 
quaarit; objectivitaa aubjectivitatem devorat. Sed ita 



et 



^QutB 8unt gesta tribus Tkoruna menaibus wh^, 
HcBc potuere tribus cuncta diebua agi,^ 

ytQuidMynodu9? nodat. Patrum ckoru» imiegwf agtr, 
C6nventu9? ventua* Gloria? «fratnefi. Amen.*^ 
Cfr* Dr. K. R* Ha^nlbaoh : Yorles. ttK WV Qt 6e- 

sdbiclit* d« RefDrm. 4 Theil p. 148. 149. 

De litibas sjncretiaticis, qn» ingealam iliias «fvi laea 

leater iepingant ofl*. J« 0. Waleb B. Str. 1 Tbeil 8 ^ 

p. 216. ete. 
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quoque seroeiipBun] dealruU tjKtema; iiam, licet ia obli- 
vionem origo abierit, reapae taroen per fidem coiiditum 
esl ; quare curo iu ingeRia auctoritatem auam extrinaecus 
exercere incipiat: meua aubjectiva vinculia externia «e 
reatringi aenaitt in aemetipaam redit, atque ita prodit 
diacrepantia ; cumque vim nullam nisi per ajmpathiam, ut 
ita dicam, aubjectiYitatis aystema objectiYum exercere 
poaait, hac ratione dissolvator, necesse est. 

Qnare cnm in illa theolo|[^'a singul» sententias fidei 
franediate superstructae essent, fides ipsa in sententiarnm 
•nmmam i. e. in formalismum frigidissimnm abiit; cumque 
dieta probantia et loci communes maxime eslent in deliciis, 
non veritatis nomine effata sacrarum litterarum Intrinsecus 
eomprobabant, sed scripturae nomine veritstem extrinsecns 
captabant, sin^ula verba apicesque veueraniea. Ab hac 
apiritua objectivitate abalienatua est spiritus; in hac Bi- 
bliolatria vera lux Bibliorum obscurata est. Huuc forma- 
llsmum subsecuta est formarum positivarum negatio; in 
aemetipsam reverti coepit mens pia, et in litibus pietisticis 
neliolaetieerum nostrorttm vires consumtae sunt* 

Ita alterum fidei momentum prodiit. Quaeritur, ut 
toto pectore subjectum sereitradat; sed pericula cantum 
facinnt; quamobrem in profuuditates mentis propriae ocu- 
Itrm dellectat, et cor «uum exploret, necesse est. Prote- 
stantismus igitur negationem sui atque adeo restanratiouem 
iu 86 contiuet, quare cum ab initio momeutum reaJe, 
qnippe quod persvasionem iromediate raoveret, praevalu- 
isset, momeiiti fermalis gravitas sic sensfm crescebat^ ut 
jam eodem tempore, quo, bello tricennali flnito, Prote- 
stantismns pleiiiim jus civilatis assecutus est, pbiloaophia a 

J 
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Iheologia ditcedercl, et de omnibuM dubitaudum eaae doce- 
ret« Lullierua fidei concretaBcauiia JiberUteflicoDseieolitt 
tecnlo IGmo vindicavit; veri autem succeMorec ejas secul. 
18 et 19 libertatia cauaa liberlatcm et cof^tatiooem , nt 
objectiva et coucreta fidei doctrina inde denuo nasceretir, 
defenderunt ^). 

§ n. 

Neglecta autem antiqua doctriuae conatitnendae ratione, 
fieri non potcst, quin objectivae quoque fiJei formae, utpote 
quae systematis antiquati materlam efficiant , ad tempua 
aaltem negli^ntur; mens igitur explorandi et cogitandi 
occasionem appetens, incolumi modo ea veritatia divinaB 
parte, qux cor pium immediate moveat, quo elementa nova 
elaboranda sibi iuveuiat, ad aliaa rcgionea ae conferl« 
Objecta fidei remotiora snnt, proxima autem objecta hajns 
mundi; qvaerenti ita immediatam momenti subjectivi el 



1) . « * . selv i det TilMde , at Refonnatoreme havde il 
blot villet skildre ProtestantLsmens Aand og; Teadenta ou 
derhos tillige deres egen o^ deres Samtidiges relig^iOse Over- 
beviisning, men tillige i denne villet opstille en aforanderfi|; 
Troesnorm for de i^lgende Slegter, da maatte man beklafe 
Menneskehedens Lod, som er Svaghed selv i sin stSrate 
Kraft^ men nogen Forpligtelse for den protestantiskeKirke 
knnde heraf ikke odledes. Claosen: Cath. o^ Protest. 
p. 331. 

Der Protestantismns hat, was vom AnAm^e in ihm 
lag offenbart; die Entwicklnn^ der religiOsen Selbst&a- 
digkeit , die durch fireie Liebe ond Einsicht am kirchlichen 
Vaterlandc festh&It, so dass die Trene an Luthers Geiste 
anm Abfalle von seinem Bachstaben .... geworden ist. Hase : 
Kirchensesch. (1834') $ 545* 
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objeelifi ideuliUlein , affeclioHes ei seofuilioiies, uude ad 
TeslniB empiri» canipaiii adilus palel, comniendari poN- 
SQiil» Meque lamen iu liae realilalis praeseulia spectator 
diu exaultal; necesse eal enim res empirieas cogjtando 
IraeUri aguoscal; cogiUlio aulem rei negatio esl, qFare 
ab ea nalura, quae sensibus aubjecU esl abalienalua, ad 
rationalem rerum ordinem confugil, ul in ea objecliFitale 
aemelipaum agnoscal. Licet aulem Empirismus el ab- 
atraclna Rationallamua sibi plane conlrarii sinl, cum alter 
in alngularibus , aller vero in uuiveraalibus rebus verse- 
Inr, manus lamen facile invicem juugunt, uam elementa 
iitriusque couscieuliaB arridenl; et rallo abstracta, quo 
notionea vacuas impleantur, empiriam quaerit. Quod vero 
ipsam fidei doclrinam altinel, ambigua est ulriusque ratio, 
nam ab altera parte fidei suut cognati, quippe cum argu- 
mentum fidei uihil allud sil uisi summa realitatum, ul ita 
dicam, spirflualium; idem vero de liis nostris conscieutice 
objeclis valet; volunl denique utrique, ut per objectivi- 
Ulem ad ae redeat meus cogitans, quod natura quoquc 
lldei postulat. Sed ab altera parle fidei proraus conlrarii 
sunt, fides euim omnia sua elemeuta a Deo sanctissimo 

m 

aupra hauc nostram naturara evecto, deducit; hi coutra a 
aubjeelo et natura creata iucipientes fiues profanoa nun- 
quam Iransgrediuntur. 

£x bac famiiiaritatis ambiguitate duplex eorum relatio 
ad ecclesiam sequitur. Quando enim profanam princi- 
piorum iiaturam incaule produnt, violatae pieUtia nomine 
exsibilantur, quaudoque elalo vexillo et luba clangente 
acropoliu Christi expugnare conantur, gladio poientioris 
spiritus pereunt; qnando antem larvati hosles iu castra 
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fldelium clam introdiicti specolanlur , cunlciiioa oeeultos 
a^nt. Neque tamen ea hoBtinm illorom aatniln Itn «v- 
pllcanda ett, ac sl tlieoloj^os xtxavTi^iafUvag tijv idla» 
awilSriaiy mercede, nescio qoa, condncerenl, ot ▼eritateoi 
religloiiia suspectam redderent ; immo bona fide et ingenoe 
fronte theolo^ hiijug notae agere aotent. Litea igitor hac 
ratione ortae non immediate de hoatilHia et amicie ClMrieli, 
aed de religionis essentia ejiisqoe pliaeiMMnenie gerantur. 
li enlm, qui in antiquo docendi genere aeqfiea^nnt, mo- 
mentum phaenomenorum sacrorum supranatnrale premnut, 
dicentes ea, quippe cum objectlvas fidei formae coiiati- 
tnant, neque Tulgarium rerum jodicio nostro anbjectarna 
ordini posse accenseri, neque aine graTiasimo religionia 
detrimento a nobis immutari aut infirmari^)« 



Od«b ii^ ecclesia Reformata, ciim ad sacram scriptaram 
accederet ars critica, dispatata sant, prototypum qaodam- 
modo disceptatioiiam hajasmodi omniam efficiont. Ita LadT» 
Capellas Baxdorfio erat novatorf propketa, videns^ \vli som- 
niis indalgeret. Capellas aatem (advers. Censorem Bax- 
dorfiam .... brevis occonomia) : Satis, inqaam, mihi faisset 
id ostendissc . adversas Censorem menm « . • ♦ nisi illi ipsi 
et aliis maltis altias animo insedisset et infixa esset haee 
opinio : Actam esse de Dei yerbo ejosqae apod nos aacto- 
ritate, atqae ex conseqoenti de hominom salote, Cqo» non 
aliunde quam ex Dei verbo pendet), si apiculi isti non sta- 
toantar esse a Mose et Prophetis, libris suis, Deo eos do- 
cente, additi et adscripti Scite quoqoe G«orgios Pafor 
Sebastianam Pfocheniom, ex litibos pnristieis inolitnmy h»o 
loqoentem inducit: 

Dilii^o Philolognm, qni eviscerat abdita verba, 
Jure novum Christi sed mage fedus amo, 
Er^ novo qoisqais de federe tenoia dicit, 
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Fuiidaiiieiitale igilur explorationis vitiQiu iu eo po- 
nNot, quod non a veracitate Dei sa manifestautia ad veri- 
Utev pheenomenorum et formarum revelationem spectau- 
liiun conelud^tur ; aed ab expioratione phaenomenorum ad 
determinanda reveiationia momenta tranaeatur. Qui autem 
exploratione humana freti ad tribunalia empiriae et rationia 
rea divinaa protrahere audent^ partem phaenomenorum 
naturaiem urgent, conteudentes, petitionem esse princlpii, 
81 qula fidei noroinc formis et phacnomeuis inhaercat, cum 
uouniai iis expiorandis ad fidei objecta definienda perve- 
niri possit. Atque haec persvasio^ verum vero contradiccre 
non porac , neque verltatera emplricam veritati religionis 
repugnare, auctoritatem, cui resistl nou possil, huic schoiae 
tribuit ^). 



En pnpillam oculi vulnerat ille mei. 

Falx critica in quosTis per me grassetur. At unls 

A Bibliis fets est abstinuisse manus* 
1} Snnt tamen et pii et docti viri, qui cum vix habeant, quod 
tam manifeste veritati opponant, pergunt nihilominus peri- 
cnlosas inde metuere consequentias. Quasi vero a veritate 
nllum jure metuendum sit veritati periculnml Verum certe 
vero semper consonat fertque opem, nunquam repugnat aot 
offieit • • « « £r|;o eandido et ehristiano pectore, et forti con- 
stantique animo dignius esse existimavi, fateri in hac causa, 
qnod res est, quam cum nonnullis id oppognare, quod sine 
rabore ab eo, cni ingenaa est firons, negari nou potest. 
liadv. Capellus» Aroan. pnnct. Pnefatio ad lect. 

Gogitationem nt ipsam iatellifeBtiam, atpote quie fidei 
naturaro per se spectatam contineat, esse irresistibilem Hege- 
litts optimemonstravit : Phllnomenolosie des Creistes (Wci^^^O 
p. 410» Von dieser 8eite, dass beide wefiaitlich dasselbe 
sind aad die BeciehaDg der reinen Einsicht dureh and in 
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Qu» ctttn fta sfiit, faeitffme eliicet, noii ampiiiis fd 
a^i potufsse, ut positivae fidei formas ooiiatituereiitiir; 
ned pfiapiiomeiia revelatfotiia fn ▼etoatate cana oblata, et 
formse, labentfboa annfa jam conatfiutsp, eitrinaecoa ett^o- 
rautl anfmo afTerebantur, ut qnae illarnm rerum eTenlre 
potuerint, qnae revera evenerint, qnae denfque ad phanta- 
aiam anperstitiosam referendae essf^nt, efffceretur. Ffdea 
igitur non ampiins erat principium tfieologiae conatitnti- 
vuin, 8t'd licet quod normam constituit, nifiil aliud admit- 
tere possit, quam quod intra terminos ejiia atque confinia 
sitnm sit: natoralis tamen rerum supraiialnralinm norma 
et judex adhibebatur. Quare quid mirum, ai positlva reli- 
gionis elementa fiac ratione sensim imminnta atque coh- 
aumta aunt? Ita cnm Empirismns monatraret, puucta he- 
brafca iieque ab Adamo neque a IVIose, neab E»ra qiiidem 
fnverfta esse, Graecitatem Novi Tcstaraenti iion esse puria- 
sfmamf refationea Scripturae Sacras cuni sibi tum ver» 
etiam testimoniis profanis fide digniasimis contradicere 
multosqne singnlorum lihrornm \h ac ne vfx qnidem esae 
authenticos ^) : Raiionalisnius subjectivus ab altera parte 

demselben Elemente geschiet, ist ihre Mittheilan|f eine on> 
mittelbare , nnd ihr Geben nnd Empflnngen ein nngestartes 
Ineinanderftiessen * . • . Die Mittheilang der relnen Einsicht 
ist deswegen einer rahigen Ansdebnani^ oder dem Verbrei- 
ten wie eines Duftes in der widerstandslosen Atmosphere 
au ver^eichen .... ein nnsichtbarer and anbemerlLter Geist, 
darchsehleicht aie dle edlen Theile darch aad dorch, ond liat 
sich bald aller Eingeweide and Glieder des bewosstlosen 
Mtien gr&ndlich bemftchtigt, and ,,an einem schOnen Mor- 
gen giebt sie mit dem Ellbogen dem Kammeraden einen 
8ehabb ond Baatz ! Baradaata! der GOtae lieg^t am Boden.^ 
1) Cfr, Selmers Abhandloni; von freierUntersachnB|f 4es Canon, 
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( — «i ratio reciproc« empiriae et cogitatiouis inde elu- 
eeul — ) inspirationem suprauaturalem absurdam esae 
BM>M(ra?it^), miracula fieri posae dubitavit^); regenera- 
lionem ease modo voluntatis propri«e correctiouera decla- 
ravlt»)* 

Qoo altius exoriebatur ille sol rationis, quo latiua 
lucia empiricae radii apargebautur, eo magis expalicsce- 



1] Cfr. EGkermann : Beweis, dass der biblische Be^riff der Offen- 
bamng kein andrer, als Offenbarungsbe^iff der gesnnden 
Yernnnft sey. 

2} Die Yer&chter der Bibel nehmen gerade die gef&hrlichsten 
Waffen , womit sie das Ansehen , die Ehrwttrdigkeit nnd 
Glaubwardigkeit der Bibel bestreiten, ans der Behauptuns 
der Yertheydiger derselben her, dass ihre Verfiisser sich 
einer unmittelbaren und ttbematarlichen Offenbarung nnd 
Eingebnng rtthmen. Die Verfasser der Bibcl werden des- 
wegen als eine Reihe von Schw&rmem angeklagt nnd her- 
abgewttrdigt. Idem : Handhuch der chiistl. Glaubenslehre 
I TheiU p. 410. 

Aber sagt man, wenn ein Mann von erprobter FrOm- 
migkeit , Rechtschaffenheit und Wahrheitsliebe « . * . versi- 
eherte, dass Gott dies unmittelbar und flberaatQrlich bewirke 
. . « « sollten wir denn das einem solchen Manne nicht 
glauben? Die Vernunft antwortet: Nein! £s ist unmOglich, 
dass ein Mensch unmittelbaren Wirkungen Gottes erkenne ! 
Auch der redlichste Mensch irrt, wenn er etwa dergleichen 
nu erkennen |;Ianbt ♦ • « I. 1. p. 456. 

3) Ita Panlns (Comm» ttb* d. N. Tst.) in Joh. 3, 6. Toyeyeinr^- 
fUvov ix T«f mfeifunoq der Mensch, welcher durch s^ne Gei- 
steskraft, Einsicht und Wollen des Gnten sich selbstzengt 
.... quam rem provocando ad Seneo, de brev» vitie : Sole- 
mus dicere, non fuisse in nostra potestate, ^uos sortiremus 
parentes . • . • nobis vero ad arbitrium (!) nasei lieet, nbe- 
rius illnstrat. 
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baiit 8|>ecie8 coelesites, eo plnra eisUucta suai coeli nipra- 
uaturalis luinina. Observabat sagacitaa raiionia adultae, 
omues nias Dei allocutiones et genioruni apparitiMiea, 
quibus adeo clelecteutur iufautes (oi vi^moi)^ esae phaBao- 
ineua ex tempestato et phautasia maximam parteai cooi- 
po8i(a; apparationes igitur liujiismodi uon in eo conatant, 
ut mysteria divina uatura iilustrauda reveleutur; sed ul 
res iiaturales phantasiae humanae ucbulis obvelentur, quo 
velo dctracto nudam demum veritatem amplecteria^). Ita 
iiou Jehova iu rubo loquens tergiversautem Aloaen lega- 
tum facit; sed Moses consiliorum pleuus rnbum fulmiue 
tactum Jchovam fingit. Nequc Deus, ministraute Mose, 
sed IVlosos uomine Dei legcm tulit, iudiguam enim Deo 
erat voces articulatas edere^). 



I) Exeinpla hiiJaBRiodi revelationis egre^a offert €r. L. Bauer 
in libro , qui inscribitur : Hebr&isehe Mythologie des alten 
und neuen Testaments Leipxig 1802) tanta sagacitate pro- 
lata sunt, ut non possimus, quin cam lectore benevolo non- 
nulla communioemus : Ita de Mose p. 271. 1 Baad: Moses 
8tellte sich vor , ein brennender Dornbusch sey Johova» 
Kann daa Geaehichte aeynf Kann der Vrennende Buscb 
wQrklich Gott, oder nur Gott in demselben gewesen seyn ? 
Ist Gott eln Feuer? — p. 272. Eln Blitsstrahl fuhr in 
einen Dornbusch, als Moses weidete am Horeb mit seiner 
Heerde. Es war aber ein kalter Strahl, der nicht Ettndete 
.... Nach Hezel wars electrisched Feuer. 

<) L. 1. p. 225 2 Band: Und dass Gott selbst vom Himmel 
geredet habe, ist auch schwer su glauben, wenn reden 
heissen soll articulirte TOne, Worte der damaligen palftsti- 
nischen Landessprache aussprechen , et p. 296. 1 Band : 
Hiltte Gott selbst ^esprochen, sollten denn die Israeliten so 
^ar dumm, unempfindlich ond hartnHckig gewesen seyn^ 
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Neqiie eiifm fn Vetere «olfini Tefltanieiilo, sed etiam 
iH No«o apparftfonefii coplestiom liabendae sunt iliaafonea 
homfnom. Ciim niitlf appareant aiigeli, aana iogica docet, 
Galirfeflem Marfae nativitatc^m Clirfati annnntiare non potuiaae ; 
cmnque ex nifiilo nififl flat, neque natnralia slnt turpfa, 
ina^a convenit, ai confitemur, Jesum eaae secundnm nato- 
ram a Josepfio et iVlaria procreatum ')• Qui autem nalu- 
rali modo iiatua est , quf vires aupra naturam elataa in 



dass sie gleicli darauf sein Yerbot des Bilderdienstes ver- 
gassen? Und f&r die zehn Gebote, welclie cwar |;at and 
meistens Nator- and Vernanftgebothe sind, zu deren Erfin- 
dang aber kein gOttlicher Verstand gehOrt, sollte eine Ge- 
setzgebung vom Himmel ntfthig^ gewesen seyn? 
I) 80II die Erscheinnng nor vom einer Yision oder innern 
' Intoition oder den eigenen Gedanken der Maria erklftrt 
werden, so fdllt zwar der Einwurf von der persOnlichen 
Erscheinon^ eines Engels weg, aber dafQr ist onaofgekl&rty 
wovon denn die Maria ist schwanger geworden. Durch die 
blosze Einbildong; hat sie doch wohl nicht schwanger werden 

kOnnen Weit natttrlicher isfs, Jesam fttr einen Sohn 

des Josephs und der Maria, unsere Sage aber fttr ein sp&ter 
entstandenes Raisonnement Ober die Entstehun^ des Messias 
zu halten 1. I. p» 192. 1 Band» 

Neqae vero fieri potest, at religionia christian» aactori 
jni^jor dignitas aot excellentia concilietor, si vit» ejos partea 
et casus non secundum naturalem rerum humanarum viam 
a Deo constitutam, sed supranaturali sive miraculosa qua- 
dam ratione evenisse dicantar. Nam si hoc esset, conse- 
i|aeretar, naturales reram in orbe ^rendannn leges a divina 
«apientia et oranipiolentia eonstitntas, qaasi minorem quan- 
dam disnitatem habere, hominamqae priestantiam ex iis po- 
tius, qo» ipsis accidunt, qoam ex ipsorom consiiiis etfactis 
debere existimari. Wegscheider: luatitationes Theol. Hal» 
1S33. p. 442 not. a. 
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iwuni smitn coiiverUil? JohaiiBes Baptista •pirituiii «iictom 
vidisse «ibi visiit «at, sed revera coJnmiMm vul^arem forte 
tranavolaotem vidit^). Putabaiit quidem apostoii, CJirtalBiB 
io monte ilJustratum cum Mose atque Elia coiiocatum 
etse; si vero accuratius in rem ipsam inquirlsy apparebit, 
discipulos per illam noctem dormivisse somulaque habnisse, 
ex|>ergefacto8 autem oculisque satis poiitis Christum i«ce 
matutina lostratum aspexisse^). Quse cutn ita sint, ai 
veram rerum gestarum realUatem respicis, nou multnm 
differre videtur historia sacra ab historia profaiia« Nam 
et gentiles tonitru ex improviso auditum vocera Dei esse 
agiioscebant ; eornm quoqne legislatores leges snas ad 
Deum aiictorem rcferebant; item ex avium volatu^) (sicut 
ex illa columba Johannes Baptista) omnla acclpiebant, 
cnmqne heroibns suis patres divinos tribnere amarent, es 
virglnibus potissiipiim natos eos esse credebaiit'^). Neque 
tamen idcirco historias sacrae scripturae parvi aestimare 
oportet; nam cura muJti liomines ex deliqulo in flnem, 
nescimns qnemnam, reviviscant, celebranda est providentia 
Del, qui ita res moderasse vldetur, ut homo llie perfe- 
ctlssimus atqne religiosissimus, qui nobls esLemplo propo- 
situs cst, in vltam redlret, ut dlscipulls suis bonnm ani- 
mum adderet; et si ex ejus resurrectlone ad immortali- 



1) Der heilige Geist iLann niGht wie eine Tanhe ouit sicht- 
barer Gestalt herabgeffthren seyn, denn er ist Crottes nn- 
Bichtbare Uberall wirlLsame Kraft, wie h&tte diese sollen 
Bichtbar werden? Baoer: 1. I, p. 225» 2 Band. 

2) Idem p» 243. 2 Band. 

3) U K p. 230. 2Band. 
«) I. I. p. 192. I Band. 
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tateiii coMlodere vli poteris, eem temen in Dei provi- 
dentia fidnelem eolloeare llcet, fore ut tl prttraetero 
deliqalo Ipse forle corrlpiaris, te qnoqoe, ai Deo placeat, 
in vltahi hanc nostram^ ad ratioualem rerum ordinem 
promoveodam, eate reveraornm; quare Ghriatnt tametai 
iioa Tiaibili modo in coelnm atcenderit, aed occolta via 
poot nnbem de monte detcenderit, praettantiorem tamen 
apotheotip, quam Romulut et Drntilla adeptua ett^); ei 
virtotem ejna cum admirari tum imitarl tibl licebit, modo 
a Christolatria abstinpat. 

§ia 

Gum vero Griticitinut, quae iu siiiu {^etlabat, liac 
ratione sttia anperque declarasaet, exspectaudum erat, 
eum aot ab ecclesia fniste exsibilatum aut ipsuni eccletiam 
eyertlsse; neiitrum vero pro re nata lieri potuit, Griti- 
cismoa continet is quidem negaliouein quandam fidei ; aed 
qottrendom est, quonam loco negatio ponatur. Emplria- 
moa et Uationalismns sobjectivns cum moroeuta^ ot Ita 
dicam, mundaua ei mere humana preraaut, realitatem 



1) Qoare Panlas Don sine pia emphasi: Welch ein Gei^nsata 
gegea dergleichen Apotheosea la^ in Jesu mwXfjtptq, aaf welehe 
• * . . das alte ROmergeseta wttrdig aaaawenden ist : Divos 
et eos, qai coelestes semper haMti, colunto, ct illos quvt 
endo eoclo merita locaverunt, Hercalem^ Liberam, JEscala- 
piam, Castorem, Pollacem, Qairinam, et Horatii: 

,,Yirtas, recladens immeritis mori 

Coelnm, ne^a tentat iter ^a: 

Coetasqae valg^res et adam 

Spernit (l) hamum fiigiente penna.^ 
jn Lac. 34, 51 (Comment* ttb. d. N. T. 3 Theilt Leip. 1805). 




objeotornm fldei neganl, I. e. extra finee mm poiitain 
eite votont. Ua aatein negatio nnlia eat aDnihilatio ; ae^ 
qaemadmoduni iiitra terminoa auoa rea ad ae pertineatai 
ratione positiva tenent iili, ita realitatem quoque extra eet 
finea cotlocatam esae agnoacere poasunt* Sic vero Aova 
reconciliatio inter fidem et intellectum cooiparatar ^). 
Gogitari non poteat pliaenomenorum multitudo^ niai eaaea- 
tiae unitate audita, neque finitum uiai per iufinitum, uec 
viaibili iiisi per invisibile* Qu» autem compreheiidi poa- 
sunty perliiient ad res fiuitas; nam ubi comprelienaio eat, 
ibi moineiitorum quoquc discrimen, et ubi diacrimen ibi 
monienta fiiiita. ToUm igitur rerum et momentorain 
finitoriim regionem iutellectus in suam redigit poteatatem; 
rejrnum autem iufinitae et invisibilia exiatentiaB lieei ex 
limitationibua regionis suae supremam ejua cauaam iiide 
repetendam esse intelligat, non occupat. Ne ?ero adktta 
ad regnum illud praecludatur, alia, qua capiatur, facoltu 
homini Insit, necesse est; atque ita nova in ipaa meote 
humana crisis intcr iiitellectum ab altera parte et Yoluft- 
talem atque seiisum ab altera accedit, 

Per voluutatem fieri potest, ut homo vi aubjectivitatls 
regiio aHeruo atque iufiulto sese Immolet, atque hac im- 
molandi actioue servatur et momeutum finitum et infinitum, 
traditnr eoim subjectum finitum, atque ita infinito aatiiH 
fieri potest; sed homo fiiiitus ipse se tradit, atque ita 



^ 



Qutd rationis criticte theoremata qaomodo Kantius, JaooMos, 
Schleiermacherus, Frisius, theologi eoleoticismo dediti, modi- 
ficaverint, cum de natura Criticismi in universum speotata 
liie dispotemus, oon hajus loci est acearatias exponere» 



98 



sibi satisfiicil. Per mbsiiiii purom, iil ita dicani, i. e. « 
firra^iiie affeclioiiam partioularium liberatum cadem re- 
eoiiGiliatlo pi« menti coiitin^il* Nam i» scnsn est imme- 
diata momenli subjectivi el objectivi identitis, qvare 
miaaia particularibua Bubjectum universale el objecluiiL, 
«nde abtoliile pendeat, infinitum aaseqvere. Iiide vero 
alia «eqvitnr crMif eaque gravitsima, qvae inter ideam 
religiosam atqne Involucrum ejus distiu^vit. Qvae distin- 
ctio lanti momeiili est, nl adf eam rcfferri possit maxima 
theologiae recentioris routatio. 

Cum enim formae et pliaeiiomeua ad regnum fiuiii 
atquc adeo ad iutellectum partineant, profccto iiide se- 
qvilur, Denm non posse a nobis compreheudi, neqne eo 
religiouem spectare, ul comprehendatur; distingvendum 
esl igitur inter Deum, qvsteiius in se srt, infinitnm et in^ 
comprehensibiiem, et forinas phaenomenaque, qvibns se 
Deiis in salutem noslram nianifestaverit, In eo igitur 
dlscrepal theologia recentior ab antiqviore. In autiqviore 
theologia Ueus per pliaenomena sui vere definiiur, in iis 
ipse incst, qvare capienda snnt, qvemadmodufli apparue- 
rnnt; sed in theologia critica Deus Infinitus nullis formis 
eontineri nec reslringi potest, qvare qvas phaenomena el 
formaa rernm divinarum apparent, modo a parte humana 
gpectanda snnt. Ita regiia visibile et invisibile, intellectus 
et fidei non prorsus separari possunt, licet ccterum diver- 
gant, habenl tameu terminos qvosdum communes (sic 
Gallia Hispania, Ilispaniii Lusitaiiia tcrminatur), cumque 
notio spatii in relationem nostram minus qvadrel, regnum 
finitum symbola, sigua, iiidicia, vi^tigia regni infiniti ha- 
bere diclmuA. His coitdiiioiribus latia Crilieismus tandem 
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effecit, at pott tot et ttuta certtmlnt fidew et raiio httc 
ptcem ftcerent: Rttionit criticao tunto omniiy qvas td 
empiritm et logictm pertinent, et ttmen conditione, at 
niliil omniuo tffertt, qvod iiouorero fidei nllo modo im-^ 
minuere possit; fidet tntem regno tno beatt bonit terre- 
ttribns rtliouis liberae ne invidett, et tb ea hoe tolan 
qvaertt, ut te defendtt rebutque tuit contnltt^). Qvibnt 
itt compositit, exponi pofest methodns theolo^ct in hnne 
fere modom : Qvi fidem Christitntm htbet, tgnoseii, te in 
ecclesit esse td hsnc fidem ernditnm cnm ex vltn cir- 
cumcirct et in domibus privttis ct confentibut ttcris 
conspicut, idet religionisChristitnae elncett; qvtudo Tero 
td ratluritstem tliqvtm pervenerit, intelllgit, ne hit qvi- 
dem formis semper tccnrtte exprimi objectt fidei, qvippe 
com ministri et doctores ecclesiae hominet tint erroribos 
obnoxii, subtrthit igitur uuiverstlem idetm tb iis formis, 
qvtt ecclesit trtdiderit, tliss tptiores qvaBrent; licet enin 



1) C^jts paoti sanctitatem De Wettias graphiee 4epinxit: Der 
Verstand mass wiBsen, waa er ta beatreiten liaty atd waa 
nicht; er muss nicht, vom bUnden Widerspraehsf^eiat ge- 
trieben, seine Waffen gegen dasjenige richten, was er, als 
hoch liber ihm stehend, achten nnd schonen soU; and der 
Glaabe, seiner hohen Abkanft sich bewasst, maMB es ver-^ 
schm&hen, sich in die niedere Sph&re desYerstandes lierab- 
sasenken und diesen frei gebornen Sohn der menschlichen 
Vernanft in Sklavenfesseln legen za wollen» Herrschen 
soll der Glaabe im Menschen, als der himmlisehe €reniaS| 
gesandt, dessen dankles Daseyn eu erhellen atd sa ver- 
schOnern; aber die wahre Herrschaft lasst alle anter ihr 
stehenden Kr&fte frei walten in dem ihnen angewiesenea 
Gebiet, and llndet in der fireien Harmonie des Gansen ihr 
sehOnes Ziel. Ueber Relii^ion and Theolof^e. Vorred. p. VII. 
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venia foroias ipae coualruere ueqveat, poteai Umen, cum 
ftdem habeat, qvaado perfectas ei offerantur, iia delectarii 
in ii^que acqvieacere. Qvaereuti autem ita succurrit ab 
aliera parte inteilectua et empiria exterua, ab altera vero 
fidea aive. empiria iuterna* Religio Christlaua poaitiva 
eat, certo tempore, certia couditionibua exteruia condita; 
iuqvirendum eai igitnr iu docnmenta ejua historica, atque 
ita in acripturae aacrae authentiam^ axiopistiam^ integri- 
taiem examiuandam pervcnimus, qvibua disqvi^itionibua 
lieei mathematice demonstrari non possit, scripturam esse 
pnrisiiimum religionis foutem, ad probabilitatem tamen 
maximam evehi poiest. Ea autem probabilltaa , fide in 
uaum vocata, ad certitudinem absolutam tranait. Couclu- 
dere euim licet, Deum, aiqvidem revelationem nobia ob- 
tulerit, velle etiam, ut ea incorrupta ad omnea hominea 
via tutiasima perveniat; cum vero traditio hominnm, qvam 
oralem vocant iheolbgi, facile fallat, nobis persvademuH, 
acripturam esse verum religionis fontem. Scrlptura autem 
ipaa dupliciier apectari debet, ei historice ei religiose. 
A parte historica arti criticae iractanda est scriptura, ei 
concedi qvidem potest, multa dc singulorum librorum ori- 
gine, de aingularum relationum incongruentia diaputari 
atque in dubium, salva religione, vocari posse; a parte 
vero religiosa omnia, qvae de Deo nostraque ad eum rela- 
tione in scriptura docentur, tam profunda et praeclara 
auul, ni fnndamentum fidei firmissimum semper efficiant ^). 
Qvando Igitur qvis mente pia praeditus scriptnram prima 



1) Da den protestantiske Kirke niermest bepmnder de bibelske 
BOiperfl Anseelse paa den Kraft, hvormed de selv vidne om 
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Tice perlegit, UQiversalem d4»ctrinae typuni abser^i^t, qvo 
adjiivante ad specialiora dogmata tractaiida tranaeat, ita 
iit relatio Inter uuiversaiitatem et momenta speclalia re 
ciproca observari possit. Atque haec vera thnologiae tra- 
ctandae methodus esse videtur, eum omnia veri momenta 
conservet; namque momentum positivum atque objeetivum 
servatum eat, qvippe cum una sit idea, qvae eeclealam 
penetret, uuum piae mentis desiderium, ona deniqne per 
omnea seculornm vicissitudiues scriptura; aed in hac uni- 
tate fidei libertas qvoque singulorum raunita eat; nam 
intra terminos universales sua qvisque ratione doctrimim 
efibrmare potest, et qvae ipsi maxime arrideant, eligere^). 
Qvemadmodum vero a duabus partibua tota scriptura 
tractatnr, ita etiam historia sacra. Si historiam sacram 
a parte ratiouall, ut ita dicam^ consideras, si ipaum rerum 
narratarum eventum anqviris : hujus eadem ratio est atque 
historiae profanae; sin vero a parte religiosa eam aggre- 
deris, elucet praestautia ejus singularis. Licet enim hi- 
storia non comprehendatur, fieri tamen non potest, qviu 
qvaudo exempla ejus praestantissima nobis propooautur, 



deres hOiere Beskaffenhed og Oprindelse, berftres dea i det 
Mindste umiddelbart Hgesaalidt af de Tvivl, som den viden- 
skabelige Critik fremflDrer mod det N. Tsts ^gthed og 
Integritet, som den, der er hensjunken i glad Beskuelse og 
Nydelse af et Kanstvserk, lader sig forstyrre ved de Grnnde, 
hvormed Knnstkritikeren bestrider dets Anseelse, som et 
Tierk af denne eller hiin berOmte Mester. Dr. Scharling: 
CTheol. Tidsskriffc ndg, af Dr. Scharling og Dr. Engelstoft 
4de Binds Iste Hefte p. 16). 
1) Nemiid totam est neeessariom, aUum alia pars ad salatera 
ducit. Beagel» 
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prMlarani ideae JiitiiiUQMBi « qfa «t res Ipaa coiifirinetur 
et nobis coBiait^udelar, asseqvainar* Qvamobrem hoc 
laas^ime agi debet, al Chriaium, qvalis in Nov. Test. de- 
plctfta sit, iiitueamur, unde fruclos iu vitae pietatem opti- 
■ma redondet^). Ex ipaa rei natara aeqvitur, ut phiio- 
•ophia, qvas inteilecturo magia magisque erudiendam curat, 
ab hac theoiogia minlme yilipendi nednm removeri possit; 
progreditnr aemper ingeninm humanum, qvis hnmanitatis 
auccessni resistet? Sed philosophari hamanum est, et va- 
dllare philosophos inter theoremata prorsus diversa, qvis 



1) De ea historiaD 8acr9 tractandie ratioiie bene et qviflein 
optinie meritas est De Wettias, qvod, licet ipsa metaphysica 
nobis minus probetor, non possamas non agnoscere» Ita 
discipiinfe morali, principiam moralitatis ad ipsam Christam 
referens, eam alias nihil aliad coatineret qvam nniyersales 
conscientiffi et rationis leges sigillo Christi et Apostoloram 
confirmatas, optime consalait» CfV* Lserebog i den christe- 
lige Sfedeliere og samraes Historie oversat af Mag. Soharling^ 
p* 3 $ ,4 . * • . den christeli^ (^Sedelsre) fremstiller de i 
Aabenbarin^ea allerede virkellg l5ste (siedelige) Opgaver i 
bestemte Mynsterbilleder .... eller de bestaaende christe- 
lige S«der ikke blot i empirisk- historisk (positiv') Form, 
men ogsaa i eiendommeligt Stof. .... det Eiendommelige 
▼ed den lisger i den samme Sphsere, hvori den christelige 
Troeslieres reen christelige Lieresietninger ligse, i Ahnelseas 
Gebeetj hvor Ideen og Yirkeligheden gjenQemtrienge hin- 
anden. p. 36 § 62 Christas er .... Viisdom(mens) Prin- 
cip, men niermest for Ftflelsen, som i ham opfatter Livets 
Faldendelse. For at bliye os dette Princip klart bevidst, 
maae vi oplGse det i et forstandigt Begreb. Det hOieate, 
hvad Christus er .... fdlgelig det al Begreb overstigende 
FOlelsesprincip er Ideen om Guds S5n .... Gnds SOn er 
tillige MenneskesOnnen • . . . og det gaddommelige Billede 
er Menneskehedens reae Urbillede. 

7 i 
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ignorat? IU%iie ea melhodus hoc oiiam curavil, ut reme^ 
dium contra philosophorum incouatantiam inveui/ttur» 
Theologua, qvando ad gystema philosophicum aggreditur, 
non tam id agere debet^ ut systema ipsum per omues 
cogitationum labyrinthos perseqvatur, qvo arg^umentnm vi 
diaiectica refellat, et errores metaphysieoa detegat, hoc 
enim opus est moiestissimum, praesertim cuni muita ^yste- 
mata adeo abstrusa sint atque obscura, et praeterea tam 
multa de Deo ejusque vita pro se spectata, qvae ad Chri- 
stianam pietatem promovendam prorsns sint superflua, 
aiferant, ut, si liac via tlieoiogus verus progederetur, iu 
gurgitem phiiosophicum ipse faciie abriperetur, atque adeo 
a theologo in philosophum mutaretur. Qvid autem in 
philosophis spectare debet? Ex ea ratione^ qva fidem 
Ghristianam cum ecclesiae tum maxime seripturae ope per- 
cipimns, seqvitur, ut certos qvosdam et fixos doctrinae 
fidem spectantis iocos habeamns, qvibuscum ea, qvae in 
systemate philosophico philosophando evincuntur, compa- 
randa sunt. Qvae igitur hls fidei articuiis conveniunt, tibi 
elige, qvae contradicunt, rejice, qvae philosopho peculiaria 
sunt, ut suum cuique tribuatur, ei relinqve. Qvam tuta 
sit haec progrediendi via, qvo melius cognoscas, exemplum 
theologicae philosophorum expioratiouis affere liceat: 

Spinoza Deum esse subslantiam volebat^ nec phae- 
uomena mundi qvidqvam esse nisi modos et modificationes 
hujus sulistantiaB absoiutae; cum vero hoc Pantheismo et 
personalitas et immortalltas atque adeo moralitas hominum 
prorsus toliatur: et fidei et sacras scripturae aperte repu- 
gnat, qvare a theologia removeuda est. 

Docuit Fichlius ro Ego humannm esse omnium re- 
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rfHB aucloreai, iii Ath^ismuni igilur et crwani Pelagi«- 
nifimniii incidit; sed pliilosophiam, qvas et aanani mentem 
et pletalem noatram adeo laedat, qvis in Iheologia Chri- 
stlana toleret. 

Vides igitur qvanlam in philosophiam aueloritatem 
exereeat theologia; nam hac ratione decem philoaophi 
ana hora eiaminari possunl. 

§ 10. 

Coneedendum eat, hanc Iheoiogiam omnla verilatls 
momenta habere ; confitendum est, religionem Christianam 
esse revelationem posilivam» cujus ideae per abstraclas 
atque aprioricas (ait venia verbo) medilalioues invenirl et 
explicarinon possint; concedendnm est, scriptnram sacram 
eaae doclrinae normam et omnia rellqvs. Qvod autem 
gravissima veri momenta commemoranlnr, uon magis inde 
aeqvitur, veritalem iis inesse, qvam inde, qvod omnia cor- 
poris homani membra enumerantur, seqveretur, ul homo, 
ciijns slnt, viveret. 

Omnis igilur qvaestio in eo versaturi qvauam ratione 
momenta conjoncta sint et conjongenda; nom ab altero 
In alterum verus transilus fiat. Qvod si recte perpende- 
rimus, mox elucere videtur, foedns, qvod inler fidem et 
rationem pactum-sit, non esse solidum^ neqve pacem ex eo, 
qvod ntrique lcgitime salisfit, esse conciliatam, sed peri> 
cnlnm utrinqve imminens modo indocias exlorsisse. Re- 
aplciamus primum relationem, qvae est inter subjectlvitatem 
et objectivitatem. Libertas siibjectiva, qvam ea theologia 
commendat, et nimis efi^renata esse videlur, el simul ni- 
rois coarlata atqve restricta. Incipitiir a' fide hominis in 
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ecclesia educati; iiiitium fit ab ea vi universali, qvani vita 
Chrlatianain uiinmqveniqve exercet; res cat igiturin faetii^ 
posita, esse homlnes suo qvemque iiigenio pr»ditos^.>ui 
de eorum indole uberlus disputar! non possit. Cam vero 
eadem Ternm ratio eademque eruditio in^enia diversa di- 
verso modo afficiat, neque nisi per fidem subjectivam ulhi 
valeat doctrina: iion veritas •bjectlva meRtem ameiidat, 
sed ingenium subjectivum, qvid bonum et verurh sit, con- 
stituit. Credam ea^ qvcB mihi maxime arrideant'^), Sed 
6a libertas tamen ad servitatis oonditionem prope adduGi- 
tnr; cum enim natora subjectiva ita orgeatur, nt in ea sil 
elementum prorsus peculiare o: spatiom mer» proprieta- 
tls vindicans: objectivitas ab altera parte terminoa anoa 
ita fixos et stablHtos reddit, nt positiva momenta extriiH 
secns oblata obedientiam externam qvaerant; qvare qvae 
positivitatls elementa remanent, non in succnra et aan- 
gvinem convertuntur. Qvae repngnantia ex iis, qvae cdnse- 
qvuntur, melius illuccscet. Laudatur ea distinctio inter 
fidei essentiam et involucrum, nt fides Christiana in eecfe^ 
sla Bcqviratnr, non antem in ejos formis acqviescal. Formaa 
ecclesiasticae, inqvinnt, non sunt plane congrnae; sed qvid 






1) Conferri debent, qvie de Solipsismo theologi» critic» dis- 
putavit I. Martensen: „Cum igitur Dei idea auctoritatem 
suam traxerit ex illa conscientia practica sive ex sensu ilTo 
inflnito, (non vice versa), vis et potestas ejas constitvtiva 
evaenata est, et si talis vis illi tribuitary boc solnin noin* 
nalistice fit^ quum id, qvod omnia constituendi et sanciendi 
vim habet, etiamsi Deus non apellatur, Deus tamen actua- 
lis, prfcsens numen id animo hnmano snmmo jure dici po- 
test*^ De aut. conse. p, 37. 



/ 
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UodeiQ hoe sibi volt, fprmam eftse congruam? Si formam 
hojuamodi inteiligo, qva eaaentia divina revera exprimatur, 
tum jiixta banc iheoriam niiliae formae aunt congruae; aiu 
aiitem formae con^ruae aunt, qvae veram fidem servent et 
indiccnt, tura hoc diiemma evitari vix poterit: aut statu- 
endura eat, ecclesiam veras atque congruaa doctrinae for- 
raaa habere, tum vero pari dlgnitate gaudet doctrina ejua 
et scripturae; ant, ai formae et locutiones ecciesiae magia 
minuave depravatae sunt, tidea qvoque, qvam affert, magia 
minuave corrupta est, et tum interpretatio scripturae, qvae 
veram (idem ab ecciesia reportatam, postulat, non cou- 
tinget. Faciamusi periculum ejus, qvam cxcitavit iu 
iiobia eccleala, fidei ita retineudae, ut mittantur aut aai- 
tem in dubium vocentur singula doctrinae ecclesiasticae 
piacita: qvomodo fidem habere possumus, objectis fidei 
remotis, si omuia, qvae de Deo, de Christo etc. nos do- 
cnerit, acripturam perlecturi iu dubium vocatiimus; tum 
aane etiam, Deum esse^ Christum homines a morte iibe- 
rasae et in salutem vindicasse, dubitarl oportebit; ita vero 
a mera fidei iiegatioue incipiendum erit scripturae stu- 
dium, qvod absurdum est. Qvibus recte ponderatis, ne- 
gari vix poterit, fidem ab ecclesia acceptam universalibua 
fidei articuiis esse adstrictam, ut nemo absque opinlonibns 
praeceptis ad scripturam sacram accedat. Eo igitur redit 
qvseatio longe gravissima, qvomodo articnli fundamentales 
elementa ecclesiae concreta sed minus vera exuanti atque 
authenticas scripturae formas induaut. 

Docet ecciesia esse Deum, sed qvae slnt Dei qvaii- 
tates, qvomodo erga nos «iTectns sit, scriptura docebit. 
Itaque hoc a vero scripturae lectore qvaeritur, ut ab 
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omnibns Dei qvatitatibus, qvateans eCGlesia eas deacripaerit, 
abatrahat, ai concretam Dei notionem e scriptnra eruat; 
aefl cogitatlo de Deo ab imag;inatione qvadam Dei rem»- 
veri niinqvam poterit, qvare doctrina eccleaiae de natnra 
Dei in animum lectoria, i>ive placet, sive non placet, aem- 
per influat, necesse est. Qvod si enim in ea Dei deacri* 
ptione, qvam attulerit ecclesia^ acqviescit, Denm ecclesiae 
scripturae Deo prorsus similem inveniet; sin antem jam 
ante scripturae lectionem in nonnullis rebus a doctriiM 
ecclesiae Deum spectante discesserit, profecto ea doctrinae 
ecclesiasticae negatione positiva Dei notio in animo ejus 
sive clarlns sive obscnrius dudum apparet. (Velut si qvis 
a parte negativa trinitatem Dei, qyalis ab ecclesia doce- 
tor, non agnoscit, a parte positiva alium De»m sive Ju- 
daeorum sive Muliamedanorom vel si mavis Judaeorum 
aut Muhamedanornm more descriptum colit: neque, cum 
habet fldem Judaicara aut Muhamedanam juKta hanc ua- 
stram theologlam, qvae conditionem scriptnrae recte iegendae 
fidem Christianam esse voluit, in scriptura Deum trinnum 
inveniet). At qvaeritur, inqvies, in lectore Christiano, ut, 
licet notiones rerum divinarum qvasdam praeceptas liabeat, 
lls non stricte et contumaciter inhaereat; qvaeritur volnbill- 
tas docilis, qvae semper opiniones subjectivas ad scripturae 
eloqvia accommodet; qvaeritur vera interpretandi metlio- 
dns. Sed qvaenam llia methodus est, qva ad verum scri- 
pturae sensum pervenire conemur? 

Removenda sunt impedimenta, qvae propter diversi- 
tatem cum lingvae tum temporis lectori viam praecludunt, 
et qvanta slnt hac In re Criticornm et PhiloJogorum ern- 
ditorom merita, inter omnes constat; sed si unlversaiibu» 
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loqveiiili agendiqiie condiUonibus, cui •ncri auotorei ad- 
stricli essent, exploratis, olraervationibus psychologicis 
additis, ad eum fere vcrborum atque enuntiatlonuni^ seu- 
som perTenimus, qrem orationi scriptores tribuisse putandi 
aont: qvantum tamen intervallum reatet, anteqvam ad aeter- 
naa opinionum et placitorum significationes penetremua, 
in confesso eat. Duplex hac via difficultas oritur; pri- 
roum enim verba et iocutionea scripturae nihil aiiud annt 
niai imperfecta rerumaltissimarumaigna; deindecoiiditiones 
illiua evi effeceront, ut acriptores et externis et internia ra- 
tionibua ad singularemiisque temporibua prorsua peculiarem 
acribendi formam adducerentur; qvare vel sagaclssimae liu- 
juamodi obaervationes exegeticae hoc tantum eruere possuut, 
qromodo aacri scriptorea res eKpresserint, npn autem qvo- 
modo eae res a nobis cogitaudae sint; nam propter eamf qvae 
inter ideam et inrolucrum esse statuitur, diTersitatem, 
concedl potest, apostolos hac vel illa ratione doctriiiam 
exposoisse, nos autem non posse doctrinam ita cogitare^). 



1) Exemplam offert doctrina de Diabolo. Qvod vero ipsam distiii- 
gvendi principium attinet cfr. Dr. Haf enbach : Encyolopftdie 
a, Mthdl. der theologischen Wissonschaften p. 174 dr 175. 
I^aehe der Auslegang ist es, in Stellen, ><rie Rora* III^ 24. 
25. IV, 25. V, 9. 10* VIII, 34. 1 Cor. XV, 3. Eph. I, 7. 
1 Pet. I, 18 19. II, 29. I Joh. I, 7. Hebr. VII, 26. IX, 
28 u. s. w* die VersOhnongs- und Opfertheorie als eine den 
Schriftstellern des N. T. gelftafice Idee factisch anaaerken- 
nen. Aber verschieden kann die weitere Erkl&rang der 
Stellen aaHfttHen, je nachdem man sich entweder damit 
be^Ugt solche Ideen in ihrem historischen Zasammenhanfe 
mit dem alttestamentliehen Opferwesen a. s. w. aafaafassen, oder 
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Qvod dogmatifi^fn ifitur attiaet, coiicedeiidani esi, 
diaqvifiitiones • parie nefrativa multaa faisaa iocerum. a^ 
plicatioiiea removisse, a parte vero poaitiva nihii omnino 
valent; ideae dogmaticae alia proraua via qvaerend» anut. 
Sic antem eo redit disputatiOf nnde egreaai aumna, qvo- 
modo positivae fidel formae ex aacra acrlptura ernantur. 

Qvaeritur, nt a sententiia clarioribus ad reconditiorea 
atque obscurlorea explicandas tranaeatur. Cum euim quae 
immediate elncent notlonea fere semper aint vacuae, iua^ 
nes atque adeo iejonae: tum ea comparationia arte haud raro 
fit, ut ideae profnndiorea evanescant. Velut qvando dia- 
putatur, qvid sit, qvod Christus (Joh. 15, 1* 4) ^Eyti ilfjii^ 
inqvit, rj afintXog, vfietg ra xXtjf^aTa et (v* 9. 10.) ^Eav 
Ttt^ ivToXdg f.18 TfjQ^^afjTf, fdeviiTe iv Tjj ayanfi fiai tom 
magna qvaestio est, nnde eiplicationem incipiamna, utrnm 
dicamus, relationem, qvae inter Christum et disclpulos in- 
tercedat, eam esse, ut, nisi revera ex ejua vita vitara 
haberent, ex ejns medulla vim angerent, nulia eaael vla 
amoris ethica, nullus Christianorum amor; an ita dispu- 
temus: qvid sibi velit nexus llle realis iuter Chriatum 
ejusque fideles non intelligimus, sed qvid sit amor et 
obedientia erga praecepta Christi uuusqvisque intelli^it; 
qvare illa loqvendi ratio et aimilea hujuamodi Inter meraa 
imaglnes easque orientales annomerandae aunt. Pari modo 
vaciilamuSi ubi Ghristus (Joh. 17, 11) dicit se esse cum 
patre coiyunctum i^lva vdgiv %v xad-Mg '^futg); utrum hic 
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je naohdem man sie auf eia tieferes religiOses Bedtirfniss^ 
naeh Erldsung aarUc^ au fUhrea nnd in ihrem innersten, 
geheimaissvoUen 6rua4e erfftssen su mttsseii glauht. 



105 



Mriptnra diKseal^ subitantialeiii esse patrit et filii idenii- 
lateniy eaque demiira 6eri, ut Christaiii, fide habita, in 
eaiideni eocietatem realem perveniant, qvam nemo co- 
fnoacit, niai qvi ex i)eo nati d^dag xoivwol fvatwg red- 
dantur; an contra ita concludendnm sit: Chrifltus et pater 
lii unuin coiijuiicti sunt, qveinadmodum Christlani et Chri- 
eitua; hsec aiitem unitas moralis est; qvid sibi velit ea 
societaa moralis uuusqvisque homo sanaB mentis percipere 
potest; in hac notione acqviescamus, qv» enim subatan- 
tialem unitatem npectant, figurate et prapgnanter dicta aunt, 
neqne ad pietatem ipsam pertinent. 

Neque aiiler rea cedet, sl de notlone spirihis sancti 
agitur. Describitur (Joh. 14, 18)apirilus ut persona (Joh. 
14, 26.) vfiag didd^ei navxa (Joh. 16, 13) oSTjyTjaet vfiag ilg 
naaav Tfjv aXfj&tiav (cfr. 1 Cor. 2, 10. 11) apud Lucam 
vero appellatur dvvaf.ng i'^ v\jj8g; duplex est igitur iuter- 
pretandi methodus: qvi eiitmcredunt, spiritum sanctumeflse 
personam, non negant ii qvidem eum esse vim, sed couteu- 
dunt pliis qvam vim esse; qvi autem ex immediata rei per- 
spicuitate exeunt, declarant se non posse iutelligere, qvo- 
inodo apiritiia sit siiigularis in Deo persona, dicuut sufficere, 
ai atatnamus, eum esae vim qvandam divinam ^). Huc acce- 
dit, qvod si partem dogmaticam respicis, ita comparata 
est omiiis scripturae doctrina, ut moiueuta iuvlcem oppo- 
sita, immo contraria afferat. 

Docet scriptnra, ut hujus rei exemplum afferainna, 



1) Exempla circalornm hajasmodi ex dogmatica Bretschneideri 
qoam plarima peti' possant; Cfr, v. c, De trinitate % 81 
p. 496 Handbaeh der Dogmatik Ister Baod 2te Aafl. lieip. 
1^22 'y De persona ChriBti g 140 p, 18?, 2 B. ' 
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Deum etse iion solum benignum el miderleordem ^''■iii 

etiam peccatoribus iratnm. QtIs igitur ex scriptura di- 

8cet, utrum migericordia absoluta premenda irae realitatem 

ad aubjectivafl hoininum opinionea referat, an objectlva 

irse notione miserlcordiae ambitum restringat; aut deniqae 

naturam Dei ita comprehendat, ut Deus iicet ad intra 

beatissimua sit, ad extra tamen, propter peccata mundi 

in eam irae et amoris reconciliationem ineat, ut per in- 

carnationem amor plenissirous iram objectivam ab iis, qvi 

Christo fidem habent, remoireat. Analogiara, InqTfes, 

acripturae laudemus, expiationem Chriati respicientea. 

Verum enim vero tantum abest, ut iis locis^ qvi Christom 

spectant, afTerendis nodum expedias, ut intricatio major 

fiat. Scriptura docet ea qvidem, mortem Chrlati esac 

documentnm Dei amoris, sed docet eadem, amorem Dei 

et Christi in eo maxime^ apparuisse, qvod poena peccato- 

rum nostrorum in Christum, cruci afiixum, transiata sit; 

qvare ai objectivitatem irae defendis, ad satisfactionem, 

qrae vicaria dicitur^ pervenies; sin autem Deum iratum 

cogitare non poteris, expiationem omnem ad mntatas 

hominum de Deo opinlones restringes. Cum vero notio 

irae a notione satisfactionis , satisfactionis vero notio ab 

irae notioue pendcat, analogfa analogiam in infinitum qvae- 

rit^ 3: analogia docet, nullam esse anaiogiam. 

At forsitan ad haec objecerit aliquis, nos ex ea scrl- 
pturae sacrae oeconomia optime admoneri, verum esse, quod 
saepius afieratur, Deura nolle, iiomines a parte objectiva 
de rebus diviuis erudiri, omnesque difficultatesy quas attu- 
lerimus, inde solum esse extortas^ quod nimlam vim do- 
itrinae objectivae tribuerimus; teslari id scripturam, cnm 
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kMginibus ei noUonibue universalloribas ad capiam liuma' 
unm adaptatia naturam Dei et amorem et reconciliationem 
deacribat, quo animi liumani doctriua de peccatorum venia 
erecti, ad quaevis bona parati sint. Yerum enim vero 
nonne sic eo pervenlmus, unde egressi sumusi, ad univer- 
aalea, inquam, eccleslaB articulos?^) Fructus igitur totius 
Jaboria criiici in eo constat, ut post tot disquisitiones com- 
probet, 8cripturam a parte dogmatica declarare, se nihil 
no8 docere poase praeter ea, quae ecclesia Chriatianosjam 
docnerit. Ita vero Criticorum studio eruitur, quod ipsi» 
Gontradlcat; promiaeruut enim nobis, fore ut, cum fidem 
iiniversalem ad scriptnram legendam afferremus, ex ea 
concretiorem fidei formam assequeremur. Sed inspl- 
clamus paulo accuratius)^ num ea objectivitatis ignorantia, 
qnae toties commendatur, fidei revera conducat. Per «e 
patet, fidem in re prorsus ignota esse non posse. Sl 
enim dico, me credere creatorem mundi, sed simul nego, 
me quidqnam omnino scire de ratione creandi, tum mihi 
Gontradico. Quaerenti enlm, quid sit creatio, abstlnere 
iion possnm, quin creationera statim definiam esse actio- 
iiem absolutae Dei libertatis; libertatem igitur absoiutam, 
quoad fieri potest, cogito; libertatis imaginatio abesse 
non potest; si vero ea imagiuatio aut nolio prava est, 
credo rem pravam f. e. pravam fidem habeo. Porro si 



1) Qaam labriea sit ejusmodi explieatio plaribus modis elaeet^ 
ita V. 0. dicitor Joh. 4 , 24 nvevfta 6 &i6q, sed i Joh. 1 , 5 
6 ^£0; «pwq igt, qaare si quis non intelligeret, Deum esse 
spiritom, melias aatem intelligere sibi videretur, qaid ciit 
lax : nonne tum fttcile saspicari poterat, Deum Christianoram 
et Deam Macorom esse eandem Deam? 
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quis Gonfitetnr, se credere Christiiiii habere natarani et hnftii- 
nam ct divinam^ negat antem ae cogitare poase, quomodo 
sint conjunctae, se ipse decipit; nam qnateuus aliquam 
naturae humanae et divinae notionem habet, eatenuR etiara 
conjunctionem cQgitare potest: si vero seposita omnl de 
qualitate naturarum opinione, natura humana est x et 
divina j: credit coujunctionem inter x et y; credit ncscio 
qnid i. e. nihil credit^). 
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1) Non in eo discrepat dogmatica eritica a speeulativa, quod 
hfec sola neque vero illa empiriam intemam agnoseat^ ia 
eo consentiunt, absque positivis vit<e spiritualis elemeatiB 
nullam doctrinam efformari posse ; eo simul spectant , at 
imaginationes et notiones recte constituantur» Sed in diverso 
eorundem elementorum positivorum usudiscrepantiaquerenda 
est. Theologia critica modo negativa ratione eas iroagiBa- 
tiones et ideas tractat } quare cum , allatis soriptnroB locis 
et dUudicatis ecclesite opinionibus, indicaverit, quomodo cre- 
atio non sit cogitanda, imaginationem htijus actus uniouiqae 
relinquens ad aliam doctrin» partem pari modo traetandam 
transit» Cum vero ita Critici omnia elementorum firai^eata 
sparstm attif^erint, vehementer mirantur, quando tbeologi 
specolativi de objectiva rernm divinarnm comprehensione 
loqvuntur^ quasi elementa hnjusmodi theori» ex aSre essent 
capienda. Quomodo, inquiunt, potest homo de creandi ra- 
tione cogitare, cuin extra omnem empiriam posita sit) seca- 
lorum intervallum, qudd inter nos et rerum inltium jacet, 
quis mortalium superabit? Profecto si hujosmodi saltus 
qucereretnr^ tum sane non solum nebnlosum esset omne 
metaphysic» studium, sed etiam, cum labentibus annis magis 
magisque a puncto initiali removeamur, didQeuItas philoso- 
phandi indies cresceret. Yerum non ita res se habet j ultra 
fines eropirife human» vera philosophia nunquam transgredi 
audet; sed positivis vitie elemeotis alia ratione utitur, qaod 
enim eflBcit, nt imagiaatio creationis et libertatis ess« possit. 
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8<epe audlfDB», •cripluram saeraoi uoo coutinere ay- 
ateraa philosopbicum, aed popularem ease; quse observa- 
lio aeque trita ac vera uou iu uuum aeusum accipitur* 
Quod ai euim, qui ad aimplicitatem scripturae provocaut, 
ittde mouatrare aibi videntur, objectivaa doctrinae formas 
in medio retinqui posae, modo reflexiones circa pios sen- 
soa el praecepta moralia pro ea, qua gaudet eetas nostra, 
eruditioue, excolautur: coutra totani dcripturae oeconoraiam 
aguut. Viam prorsus coutrariam scriptura commendat« 
Verum quidera est, iu scriptura simplicissimam esse rerum 
divlnarum descriptiouem, sed tenendum est etiam, expli- 
catiouem pietatla et moralitatis esse aeque simpiicem. 
TautiHn abest, ut a subjectivitate hominum incipiat, ut 
Gontra ab objectivitate Dei ratione perspicua se revelaiUis 
per cipiritum suum novum vitae atque sapienticB principium 
hominibua largieutis , omnem pietatem et moralitatem 
dedueat. Eam igitur distiuctiouem» quam tu facis iiiter 
objectiva et aubj^ctiva cognitionis momenta, scriptura 
minlme novit. An credamus, Paulum, cum praedestinatio- 
uia doctriuam proponeret, ita secura meditatum esse: 
Nescimua quidem, quid Deus iu se sit, et quaenam sint 
ejus conciiia; cum vero per ideam praedestinationis raagua 
modeatia Judaeis iuculcetur, magnum soiatium Christiauis 



efBcit idem , ut specalntiva creationis notio esse possit, 
Notionem Hbertatis absolntie dogmatica critica leviter attin- 
git, sed qunBrit do^atica speculativa, cum sit scientia^ at 
notionem ad extremos usque fines persequamur, qua via ad 
metaphysicam creandi notionem pervenimus. Qnare qute 
momenta positiva in medio relinquit dogmatiea erifjca, tn 
i^ne dialecticM) luatra, et eveniet dogmatica specalativa. 
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hauriatur: flngamns hujusmodl doctfinam! — fi^ ytvoaH 
Quare sl in rebus objectivla aetatls apostolfcae infans esse 
velis, in subjectivis etlam criticisque reflexionibua infatis 
esto! sin autem ad meditationes instituendaa, ad dubiasol- 
venda tempora te trahunt, objectivitatem quoque rerura 
divinarum nolito contra exemplum scripturae negh*gere« 

Eadem ambiguitas, quae ex compositione momentorom 
critica sequitur, in sacra quoque historia tractauda appa* 
reat^ necesse est. Totam historiam sacram Criticismus fn 
diias partes dividere potest, ita ut ad priorem partem perli- 
neant, quae de personis sacris sic traduntur, ut etiam nostro 
tempore simih^a evenlre posse credatur, (velutl Christum ex 
Judaea' in Galilaeam ivisse, populum allocutum esse, singu- 
larem erga omnes amorem exhibuisse). Communia igitor 
haec sunt historiae sacrae et profanae. Ad alteram Tcro 
partem annumerandae sunt eae res, quae historiae aacrae 
peculiares sunt, in quibus praesentia Dei immediate appa* 
ret. Doplex hic momentum qoaeritury primum ut reo, 
quae narrentur, revera evenisse statuantur, aliter enim ad 
historiam non pertinerent; deinde ut ideae, quae sopra 
naturam sunt, non aliunde in res vulgares Introducantnr, 
aed ex ipsis rebus eliciantur; qoaeritnr, ut momenta et 
supranaturale et naturale in idem concidant, eadem rea* 
lltate atque perspicuitate prodeant. Inde autem maxima 
difflcuitas. Nam propter involucrum supranaturale ad 
momenta vere natnralia (respici possont natalia Christi 
aut resurrectio) penetrare non potest ars critica; neque 
si poterat nisi violato fidei foedere, in apricum proferre 
liceret; itaque quod momentum naturale attinet, aemper 
confitendum est evenisse nescio quid. Quod autem mo- 
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Bieatuin tupraualurtle specUl, luui CriticifOitta quideui 
iu uiiivertuni nou semper negai miracula fieri posse; 
nam priucipio convenieiiter regnum illud fidei confinia 
hujus uostrt aitiugit; cum auiem finiium non capiat iufi-.. 
uiium, neque iuvisibilia ullo modo rebus visibilibus ines^c 
possinif semper in siugulis casibus dc roiraculo dubii 
hsereraus. Cum vero in ea ratione, qna res miraculosa 
narraia sit, acqniescere nou liceat ; restringitur ita quoquc 
momeuium supranaturale ad nescio quid. Sic autem 
evauescii es pars historide sacrse ab ipso historiae regno. 
Qu» resiani momeuta positiva, pertinent ad involucrum, 
quod piorum phantasiae debetur. Cum enim idea de filio 
Dei vi«ibili forma filii hominis realiter exprimi non potu- 
erit, in pio aposiolorum animo natus esi ille fiiius Dei. 

Quae si recie dispntata suni^ negari vix potesi, com- 
posliionem quandam positivismi et, ut ita dicsm , iibera- 
lismi apud Criiicos praevalere, quae absurdaro efficiai 
mediocritaiem. Interdum enim, quando systema cogitaudo 
eiplorandum Criiicis opponitur, ad aucioritatem sacrarum 
liiierarum confugiunt, ei distingvenies inier verbum Dei 
et verbnm humanum iis, qui dogmaticae specnlativae operam 
dant, scrlpinra! scriptura! acclamant, queroadmoduro Lu- 
thero olim Cathoiici : patres ! paires ! — Verum est^ quia 
aoriptura dicit* 

Rorsus auiem, quando de libertaie disqnisltionis cri- 
ticaB agitnr, tum snbito evanescunt omnes positivismi scru- 
puli, tum concedunt, non mulium interesse, utrum scri- 
ptura ab aposiolis au ab allis viris piis seculo primo viven- 
tibus scrlpia sit, tum libere distingvnnt inier ipsam 
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scriptorae formani et Terbum Hei. — Soriptura est sacrtt^ 
quia verum dicii* 

Non dabitamu», qoia relatio sit reciproca luter teali- 
menium veritatis de scriptura et scriptorae de Teritate; 
sed hoc Teliemeiiter dubUamos, num principia prorsus 
coiitraria externo modo componi possiut. Aut confiteii- 
dum esse videtur, nos sicnt patres uostros jodjcium 
scripturae prorsus submittere, et tum. inspiratio verbaiis 
laudanda erit; aot nos verum ubicunque Teritatis nomine 
accipere, nec tum nlia cansa est, cur statuamus, Deum 
immediate a tempore Cliristi usque ad tempus Trajani 
per quosvis pioshomiiies locotum esse et poetea omnem 
ioquendi actum hominibus reliquisse* Par est ambiguitas 
ubl de ratione inter oniversalem scripturde ideam et sin- 
gulos iocos dispntator; quando enim Criticis piacet, sin- 
gulis scrlpturae effatis inhaerent, et si quid contra opinio- 
nes eorum profertur, semper interrogant: ubinam hoc 
scriptum legitur? ne verbo quidem ejus rei mentionem 
scriptura facit; dispotant igitur xara Qfjrov^ Qoando 
aotem eerti loci contra eos aiferuntur, tum distingventes 
i»ter rem et involncrom libertatem cotgitandi defendunt, 
aflBemantes, ex idea et oeconomia universali coBclodendvn 
esse; placet ita dispiitare xata vofjrav'^)' Ea arotera eat 
veri jjmj^stificatio,^^ quae auctoribus suspicionem vnox^la^cog 
facite moveat; simulata ennn esse videtur summa erga 
scripturam veneratio, ut praetextos^ libertatis subjectivae 
habeatnr. 



1) Ut exemplii ntriasque dispatandi rationis habeas ctt. Bret- 
schnelder: De obedientia activa $ 157 (p. 285. 2 B*). 
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Dic milii qiialiti sit meta|ili^8ica tiia , et deraptis opi- 
iiioiiibus privatis, dicam tibi, qualem dogmaticam scripturae 
interpretatioiiem proferaa. Neque eiiim crcdimus, si pro- 
fiieris, te nuilara sequi raataphysicaro, sin antem diceres, 
nescire te quaranam sequereris, crederemns^). Quare 
bmnfs Critlcismi progrcaans, ai dogmaticam et scientiara 
Cheologicara apectas, aperandns est non ex disquisitionibus 
ant historicis aut philologicis denuo repctitis, scd ex meta- 
ph^sica emendanda* Quod si metaphjsicam eorum per 
omnes ejus partes coutra objectiones diaiecticas defeiidere 
possunt, tum constabit sibi theologia critica , suprema 
ficientiae forma, quam iii hac vita mortales assequi possunt, 
landabitur; sift minus ultra progredi iiceat. Utnt est: 
defensio ex sacra scriptura peti non poterit; sed audien- 
dum est, quod nostro tempore saepius^) inculcatur Cle- 
nieiitia illad: ^^Philosophanduni eat^ vet si minime phito- 
sophaudum est*^.^^ 

1) £8 lulft der Theologie nichts, sich dase^eii zu striiaben; jbu 
M^Sen: sie wolle niehts von Philosophie wissen, es seyen 
Philosopheme, also anf der 8eite liegen cn lassen« Sie hat 
es ininer mit Oedanlcett au than, diesie mithringt^ nnddiese 
ihre snbjeetivenTorstellangen, G^danken, ihre Haas- and 
PriTat-Metaphysik sind dann die Reflexionen, Meinungen 
V. s. f. der Zeit * • • . diese allgemeinen Yorstellnn^n sind 
aiehts , als was sicH aaf der Reerstrasse findet , was anf 
der Oberflftehe der Zeit VBhersehwimmt.- Hegel : Gesdiioht. 
d. PhiK (W. 15 B. p. 2GS). 

2) Cf>. Fr. Baader: Yorles ttb spee. Do|;m. IH.p. 17. J«Mar- 
tensen 1. 1. $ 1. 

^) Hoo etiam iUonun kigemoBissimi et c^leberrimi thflfalofforfim 
agnoTernnt v. c. De Wettias : . . . . ich schmelehde mlr mU 
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Metaphysice igitur meiaphysicam Criticorum rc»\i^^ 
ciamns. £x ipsa Criticismi iiatura scquitur, ut m|i2)i|ije«U 
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der HofTnung, dass ich wenif^stens die allgemelne Ansiclit, 
welche f&r die Theologie von entscheidender Wichti^kelt 
ist, klar genag ^macht hahe. Und diese ist keine aaderey 
als die Unteracheidung d(r Verstandigen^ idealem. und datke-' 
tiache Ueberzeugung welche ioh far den Sohlttssel der 
^anzen Theologie halte. Belig. n. Theol. p. IV. cfir. etiam 
p. 162—172. 

Ita Criticus qaoque, nesclo quis, cnm librom Weissii 
qui inscribitur: „Die ewangelische Geschiehte^ d^udicet 
(Kritische Prediger-Bibliothek v. D. J.F. R0hr2OBand 29tes 
Heft. ^.200^219), armis certat metaphysicis. CnmWeissium 
▼ituperet, quod substantialcm Christi, hominum, Dei anita- 
tem doceat, videtur quidem ad auctoritatem scripturie con- 
fngere : ^Diese Einheit aber derMenschen mit Grotte ist nicht 
eine substantiale , ein Hineinbilden unserer creatQrlichen 
Selbstheit in die gOttliche Substanz, es ist eine moralische 
nach der ausdrttcklichen Lehre Jesu und aller seiner Apo- 
stel^ . . . • si vero rationes ejus accuratius respeierimus^ ad 
metaphysicam eas pertinere apparet; primum enim rationem 
illam substantialem improbat^ quod eam intelligere noa possit : 
^Was sollen wir uns aber auch unter jenem Hineinbilden in 
dle gOttllche Substans Vernttnftiges denken?^ Deinde ei 
persvasum est relationem substantialem ver» Dei ide« re-> 
pugnare adeoque moribus emendandis non prodesse : ^and 
indem so der Rationalismus die pantheistischen Gedanken 
von einer Menschwerdung Gottos, einem sich Hineinbilden in 
die gdttliche Substanz verwirft, weil sie einerseits nner- 
weisbar und der reinen Gottes-Idee widersprechend , dess- 
halb aber auch audererseits fttr Befdrdcrung der Moralit&t 
glelchgiltigf erscheinen .... Ne vero objicias , meras esse 
affirmationes, quarum priorem potius quam posteriorem ad- 
mittas, auctor indicat etiam, se omnem disquisitionem via 
philosophica peractam velle, immo afArmat^ oranes httjusmodi 
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pDtittiva discernai (est enlm xQlatg ipsa distingvendi et 
«eeernendl actio). Regnum intellectus reglonem fidei 
tangit, non autem ita, nt identiCas unqoam eveniat, aed 
tangendi ratio eat aimul repellendi causa. Intra fiues auoa 
▼Idetnr utmmque in ae acquiescere, sua modo elementa 
habere, unde indifferentia mutua oritur. Quae ai absoluta 
eaaet, profecto inde seqneretur, ut theologia prorauB 
snperflua eaaet, immo abaurda; nam al acientia tbeologica 
modo In finltarum rerum regno versatur, fidea vero supra 



favafioBes dadam solatas fiiisse, nisi forte accidisset, at 
pliilosophi% spBcalatiTa Crticismam ad tempas removeret: 
^H&tte man hier die Bahn verfol^, welehe der ansterbliche 
Kant and die Anh&n^er seiner Schale betraten, die TOlIige 
AassOhnnng der philosophischen Specalation mit dem reinen 
nnd einfEtchen Christenthnme, wQrde sam Heile dor ewange- 
lisehen Kirche bald erfolgt, aller annfltzen philosophischen 
Grttbelei flber Dinge, die wir nan einmahl nicht za erken- 
nen vermOg^n, and die daram aach fttr anser wahres sitt- 
lieli-religiOses Leben keinen Werth haben, wOrde vielleicht 
Itr Immer vor^beogt, and somit ein HOhepanct dentscher 
Philosophie erreicht worden seyn, den diese Wissenschaft 
in keinen anserer cnltivirten Nachbarstaaten so bald errei- 
ehen dttrfle (!!!). Da trat die Speculation der absolaten 
Philosophie daewischen .... Trots dem aber werden diese 
Ektreme philosophischer Specalation ihre heilsamen Folg^n 
haben ^ sie werden daraaf zarttckftthren, dass wir den Graod 
der Erkenntniss ^Ottlicher Dinge allein in den Anforderangen 
unserer sittlichen Natar suchen .... Allatis rationibas ejos 
gravitatis ad emphasin aagendam, at Weissiom silentio 
verbi divini ad silentiam redigat, ex scriptura dispatat xttta 
^Tw: Wo lesen wir in den heiligen Urkanden ein Wort 
von einem Hineinbilden des creatOrlichen Selbst in die gOtt- 
liehfn Sabstani? 
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omueiii iotellectnni evecta sqes res carat : tiim intra fiflJI 
ref^ni sni tuta est, difinas ideas propria Marte pc^Militt, 
Vernm ea exclusio mutua, st accuratius conftideratnr, ae 
ipsa tollit» Ut enim fidea sibi relicta suarum rernm 
ordinem exponeret, diversa momenla sensuum piornm pro- 
dirent, necesse erat ; ita vero altenim altero restringeretnr, 
omnesque fines perrumperet intellectus rerum finitaram 
moderator. Neque ab altera parte intra terminoa anoa 
sibi satis esi regnum inteilectus, nam si finit» ejoa eier 
menta se invicem definiunt, fines tolluntur; finito enim 
qnk tali finitum simile est, nec unquam terminatur nisi 
per coBtrariun sui U e. per infinltimi. Stai %itnr, re- 
gmm senstts infinitum regnum intelFectus ffnftiim ubivis 
attingerc, sibique adeo mlnus constare indifl^erentiam. 

Nec ulla tamen sic sperari poterit definitio aut deter- 
minaAio mutua, qnot enin» tan^ndi tot repeUendi ratio- 
nes; sed oritur ex liac metliodo theologia, quam cum 
cogitationem neque ferat et desideret, incantatam vocare- 
rimos, Intellectus formas et speclea defifttt, qaare qoi 
•bjecta fidei tenere eupit, ad inteilectum nonf potcst noii 
provocare ; cum vero non modo in universum , sed etiam 
in singulis casibus contradictio tautologica, finltum oon 
capere infinitum multipliei ratione recurrat, ofajeota fidei 
iatellectus captat, sed nunquam preliendit. Inquirit frustra 
in res gestas; nam ad normam pragmatisrai naturaiis 
omnia explorat; si vero liac via demoiistrare poterat 
rem evenisse : evanesceret sane quod supra iia>iurain posi- 
tftm est; sin autem contradictionem adverflus Tulgarem 
ordinem esse observat, rem evenisse negat; quaent Igitur 
intcllectus, ut quap supra natnram elevata suut naturali 
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lo ereiiinfle appareal; cum tamen aimul deelarei, haec 
regna aibi invicem contradicere. Quare ai objeeta fidei 
Hitneri volumua : abroganda eat cogitatio ; ea demnm 
coadiiione flt, ut objecta fidei in formaa definitas coelitns 
deaceodant. Cum rero rea divinae, qno agnoscantor, intei- 
lcctum abro^tum quserant, theolo^a extra cogitationem 
poaita eat. Neque hoc aolum, sed ea ipaa relalio quando 
cogitatur, etiam disturbatnr et • tela in infinitum retexitur. 
DiTiditnr Chriatns in hac theologia inter ntraque regna. 
Ad regnnm aenaus et fidei pertinet filiusDei, ad regionem 
vero intellectus filiua hominis; etspectaverimuB ita haa 
Christi naturas indifi^erentia mutua se invicem repellere, 
ita nt ad fide^bi et seusum nihii pertineret, qnomodo 
Chriatns homo perciperetur, neqoe ad notionem hnmanas 
natnr» aecederet fides. 

Rem vero accuratius pensitanti apparet, hnmanam 
iiaturam eo soJum spectare, ut divinam definiat, neqne 
allo loGO ab ea separari posse, quippe cnm ex ea gloria 
divina undiqne eluceat, atque ita sensui aesthetico Christus 
totns manifestatur : videmur nobis Christum immediate 
•spicere, cogitare, comprehendere. Quando autem hanc 
cogitationem nostram cogitamus, tnm redit indifferentia 
et' repngnantia interChristum hominem ctChristumDenm: 
lnni homo Christus in inferiore regione detinetur^ sed 
DensChristns ad coelestem regionem ascendit: tum intel- 
leetiis homini praeter Deum inhaeret, et sensus Denm 
prcBter hominem captat: tnm homo CTenit Tulgaris^ Deus 
ineflebllis; cTanescit Christus, qnando enm prensamns, 
sicnt metcoron fallax ; et apostoins ita Aos castigat : ^Q 
AvofiTot, rig vfi&gifidaxavi; olg xnr iq^&aXfi&glfjoSg XQie;bg 
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siQot/ifwpfi* GraviflsiiiM aoiein difficultatis hujus ra|| 
ett, quod cum Jsensua et Tolantas Chriato consecnMlVf 
ut aanctitate et plenitudine diviua imbuantury inteUoelna 
profanus restat, qui non divinam naturam, sed hojua aciflsli 
Tes comprehendat, Quamdiu igitur discrimen maaet 
inter Christum et mundum, manebit etiam disseBSM. 
Fides ut definiatur, ad intellectum ethnicum confugere 
coacta est* Cum igitur sensus infinitus sit atqoe adeo 
informis, intellectus quantum spatinm ipai et fidei tribMn- 
dum sit, terminos emensus, constituit; ita autem fiden 
Christianam regno suo, quando placet, faclle expellit 
totoque imperio potltur. Ratio igitur tant» potefltaits 
sibi conscia mox aperte declarat, monarchiam absolatam 
ad se pertinere, omniaque momenta discreta cum eoele- 
stia tum terrestria, cum naturalia tum supranaturalie iotra 
cogitationis suae fines esse qvaerenda; atqoe ita prodit 
Rationalismus objectivus. Cogitatio est ratio, ratio Deus 
eat; sed cogitatio est phaenomenorura oegatio^ qoa re 
oltimum Positivismi granujn evanescit. Negatis aotem 
phaenomenis efibrmatur logica speculativa o: essentlfle 
purae notio, Deus, qualis ante mundum creatnm erot. 
Quem ad modum vero essentia pura extare non potest 
nisi per phaenomenon reale, sic Deos quidem niai per 
mundum extat atque ita expurgatur ultimnm Suprano- 
turaiismi antiquioris residuum. M undus autem complexos 
phaenomenorum finitorum, si immediate per se spectatur, 
Dei naturae repugnat. Repugnantia autem cum ad imme- 
diatam rerum existentiam pertineat, abrogata omni, ut ito 
dicam, ruditate, concordia Dei et mundi prodit perfectis- 
sima. Nihil Igitur in se sunt singula existentiae momenta. 
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ted per dialeeticmo in aiia trantituiii consideraniar et 
Mliniintnr; ett i^tur progressiis logicus. Statnitur 
qnldeni finis manifeatatio spiritua absoluti; sed abaolntuni 
ejaa criteriom est modo idealitatis et realitaCia, eaaentlae 
«t phaenomenorum immanentia, eat igitur manifestatio 
logica. Qoare com systema a Logica per logica momenta 
in Logicam preg^rediatur, Panlogismua jure dicitur. 

Quare nova et cosmica rerum mediatio ut recte per- 
oipiatury dlatin^endum est inter potentiam principii et 
manifeatationem. In occolto principii gremio immediata 
eaaentiae et phaenomeui identitas latet, aed per discre- 
pantiam demum momentorum ad veram atque concretam 
fmmanentiam pervenitur. Quaeritur ita, ut ex esaentiae 
purae regione in externum phaenomenorum re^num dea- 
cendatur, in phaenomenis i^itur pius quam phaenomena 
qoaerenda aunt, atque hinc stimulua progrediendi. Qua- 
tenua enim easentia phaenomeneno indiget, id conatituit 
et conaervat, quando autem per ejua limitationea exiaten- 
tiam suam pro virili efformaverit , terminos perrnmpet, 
phaanomenon antiquatum destruet, aliud et quidem prae- 
atantlna in illina locum substitura. Quaerenti antem cor 
praeatantiua demum sequatur neque jam ab initio adait, 
reapondendum eat, praeatantiam phaenomeni posterioris 
prioria exlatentia atque interitu esse mediatam; priore 
enim destruendo et constituendo rim nacta est etaentia. 
In alteratione igitur phaenomenorum easentia aui tenacia- 
aima manet, quae substantiae instar , quod in nnoqooqne 
phaenomeno essentiale inest, in alterum aeryet, fragile 
aotem ipseque parum congruum destruat. 

In diverais autem regionibus elforroatio haec diveraa 
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ratioiie eoutingit. Iii ioferiore iiaturae reguo imbecilMgT 
eal essentiae vis conservaudi, uude tautoiogica phsEMoie' 
uoruoi repetitio et eirculua unirormla. Vera progredicudi 
ratio in co existentiae reguo quaerenda est, ubi in dia- 
crepantla esitentiae et phaenomeni firmisAimum q«oqRe 
utriusque vinculum apparet; abi per phaenomeiiorum ne* 
gationem atque restaurationem essentia in semetipsam re- 
dit; ubi alteratio momcntorum externorum est aimal aa- 
similatio iutcrnorum, ubi praeteritorum datiir roemoria 
(Erinuerung) o: in kistoria rerum humanartun. 

Deus igitur e purae idealitatij» regno egressusy phae- 
nomena in natnrae regno conspicua constituit, nt iia iie- 
gandis ad spiritum subjectivum o: ad conscientlam sui 
humanam perveniat; optimam enim essentiae atque phae- 
nomeni identitatcm in conscieutia sui humana invenit. Per- 
tiuet noatra nostri conscientia ad duas regiones. Reguo 
phaenomenorum finitorum et seiisualium adstricti, pecca- 
tores sumus, morti obnoxiit per negationem vero phaeno- 
menorum ad regioncm essentiae absolntae elevati, Deuoi 
in nobis praesentem habcmus, eoqne reconciliati siimus. 
Fundamentum igitur hisloriio abaolutum religiQ eai, 
ejuaqne Jinis perfecta Dei manifestatio, 

Cum tota igitur mediatio cosmica in religionia luce 
spectcnida sit, quae de relatione iuter essentiam a^ue 
phxnomeuon in universum disputavimus: valent eadem de 
reiigionis vinculo, quo homlnes cum Deo conjunguutur. 

Primum conscientiae sui humanaeDeus immediate adeat, 
ut iu certo phaenomeno conspiciius hic! illic! monstrari 
possit o: revelatur Deus. In quavis autem rcvelatione 
duplex momentum observari dcbet, phneiiomenale et spi- 
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fituaie. Pliaeoomenoii enim, revelationis organon, nec 
•guoftci poternt, nisi idem religioni* priiicipium, quod 
phaniemooo inefiti spectitoribue quoque inecset. CJtrinqne 
igitur in unoqooqne spectatore efformatur religionig iden; 
ab altera euim parte pliaenomenon individuale atpicit ei- 
que adhaeret, ab altera vero estentiam phaenomenl quae- 
rit aiblqne iuterpretatur; negat igitiir phaenomenon par- 
liculare et accidentale, ut quod in eo Ineat univeraale 
atque easentiale in snccum et aangviiiem convertat. 

Atque hic valet: quaiia Deus in phcenomeno iali9 
itt animo. Quem ad modum igitur nulla religio uec 
apparitio Dei contingere pote^t nisi per pbaenomenon aen- 
«uale, ita nulium phaeiiomenon ideam divinam simpHciter 
exprimit. Qiiare hic valet mediatio, ut, phaenomeno em- 
pirico negato, vi ipsiiis ideae restauretur aliud et quidem 
pcrfectiua, quod religioiii nielius satisfaciat. Eam autem 
uegationem et restaurationem instiiictu quodam immedia- 
to. conscientia sui humana snscipit, quare qood efficit, 
ut in ideae commodum exornetor phaenomenon, facit idem 
ut rere objectivum atque reaie esse credatur. 

Hlnc oriuntur omiiia quae in historia aacra de apparitio- 
uibns Oel deqne miracnlis tradiintur ; atque ita elucet disseu- 
ausei conaensus Panlogiami etCriticismi. Uterque enim ef- 
formationem naturae pragmaticam, quae vix ac ne vlx qui- 
dem nllo poteatatfs iitiorU iiit^rventu dirumpi possit, stri« 
ctlsaime urget^), ut«rqH9 mlfflOHluiti In dubium vocat. Qoaerit 



1) Diese Uebors«UfiiHff jikrf m i«0lir Bowuffstseyn der neuen 
Welt geworilen, 4mm im wlrkliiflisn tiitbon die Meinnng oder 
Bebaaptoagy atna liMirnalttrllelia Ursaohe, eine sOttliche 
Wirksamkeit, hal^e Iff t adwo nniithtslbftrslncesriffen, gera- 
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•nini ?eni niraculi iiotio, ut realit oppositio adgit Inter 
tolqntatem Dei et ieges naturee; ita at naturae moMNMa 
alteram ex altero aeqnantnr, neceaaitati snse adatricta; 
■i enim yulgarig natnrae remm decursua ▼oluntatem at- 
qne conailia divina immediate exprimeret, omni» eaaent 
miracula atque adeo nnlta; sed ea diveraitas identitatem 
quoquK tiabeat, neoesse est; nisl enim voluntaa Dei legea 
natnrae Ipsa toliaaet, easque cognosset, mutare eaa non 
poterat. Fidea igitur miraculi spectat identitatem volnn- 
tatis difinae et legum naturae metaphyslcam ; sed in effor- 
matione liiatorica credit, eam identitatem in talem discre- 
pantiam transire ut collisionea existant, credit, in univeraaii 
Dei providentia specialissimam lianc fceneris humani curam 
esse, ut, quando opus sit, licet mundus noster phaenome- 
Dalis ab ipsa Dei essentia discrepet, Deus tamen illa phae- 
nomena in usum suum vocet atque illustret : ita ut horoinea 
per phaenomenon non modo sibi videantur singnlarem Dei 
apeciem videre, sed Deus etiam sin^^lari consilio hoe sai 
phaenomenon hominibus offerat. 

Criticismo autem miracuia sunt dubia, quia Deus, iicet 
in se jam perfectua, adeo elevatns est, ut in phaenemena 
aensibus percipienda descenderededignetur; adeo sapiens 
et constanSy ut leges quibus natnrae rerum decorsnm ab 
initio adstrixerit, nunquam Immotet. 

Rigidissima igitur inter puram Dei essentiam et re- 
gnum phaenomeuorura oppositio Criticis, in Deismum in- 
ciinantibus, fidem miraculorum tollit. 



dezu als Unwissenheit oder Betrug betraehtet wird. Str&ass 
L. J. S 14 P- ^- 
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1« Paalogiraio •«tem immaoentU qotdlea Dei et 
iMMli stetiiitttr, eed ita ot modo ed Mnl?enalem rernm 
•rdlnero, diacrepantia autem ad rea aln^laa pertloeat. 
Qnare quomiuua aingnlari ratlone Deua Ipae huic Tel iill 
pbaBUomeno re?era ineaaeti duplex eat impedimentum, 
primuro enim qnaerendum erat, ut Dena conscleutiam aui 
oupramundanam ita in se reflexam haberet, ut de aingularl 
apparltione cogitare posaet; quod mediationi coamlcaB, 
sopra commemoratae, aperte repu^nat; delnde Dena infi- 
nltna finito phdBuoroeno inesset, quod item absurdum est. 
Illostratio i^itur phaenomtenorum ; meditatio de apparitlo- 
nibus specialibus non ad objectivas Del actiones, sed ad 
8ttlyecti?as hominum oplniones referenda est. Relationes 
vero sacrae, licet ad pietatem snbjectivaro referendae aint, 
cnm apnd plures homines simui existant et credantur, 
aine idonea quadam ratione exoriri non possnnt. Quare 
cum ratio atquei. occasio miraculorum narratorum obje- 
€ti?a sit, forma autem, qua res iiidutae tradantur, phantasiae 
apectatorum et auditorum debeantur: relationes illae jnre 
▼ocantur Mythi. 

Duplex est igitnr mythorum momentum, objecti?um 
puta et 8ubjecti?um ; multiplici rationein se inTicem trans- 
eunt, atque in hoc transitu explicando et dijudicando 
differt Criticismus a Panlogismo. Critici enim cnm em- 
plriam vulgarem laudantes res extrlnsecus considerent, paU 
pabilem nt ita dicam, realitatem quaerunt, cum roediatio- 
ols notione obscurata, non satis intelligant, cur non ab 
initio distinctio facta sit liiter realitatem objectivam et 
opiuiones subjectiTas; agnoscunt quidem uecessarium pro 
infantia illius ae?l fuisse, aut saltem ejus ingenio consen- 
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taneam, ut ejusinodi trtdUiouea divulgtrentur; sed ^^ 
eit hoc «fepe Criiicorum Deismus, ut originem rehttorai 
illtrum frtudi ttque tslutifle tccepttm potiut referreat, 
quam ut earum tuctorem Deum fatbereut^). 

Louge vero tliter iu Ptnlogiamo aestimantur. Et enim 
dlstinctio, quam Criticismus urget inter Dei ideam tnimo 
pio obversantem et Deum ipsum, Panlogismi principie 
repugnat. Quare si Criticismus concedit, trtditiouet mi- 
raculorum et revelationum ex idet quadtm Dei orttt ette, 
Panlogismug comprobat, extilisse eas per immtnentem 
Dei in animis humanis efficaciam. 

Cum vero ita hae quaiescunque Dei maiitfettttipoes 
necessarium in historla revelationis sttdiom efficiant, per- 
tinent ad mediationem cosmicam neque sunt contemnendas. 
Tantnm igitur abest, ut fabularum ordini tnnumerentur, 
ut phaenoment tradant in nsum veritatis religiosaB resttu- 
rtta atqne exornata. Mythus igitur non solum momen- 
tum revelationis sed etiam illusionis continel^). Homines, 
inter qvos mythi extiterunt^ crediderunt res ntrrttat 
esse objectivas o: Deum illas formas finilts extrt consci- 
entlam humanam assumsisse. Is autem error Itbente 



1) cfr. Straass Leb. Jesu (1838) Einleit. SS ^. 6. 

2) Wenn man die Religion im Yerh&ltniss evlt Philosophie 
bestimmt als das Bewusztseyn desselben absoluten Inhalts, 
aber nicht in Form des Be^riffs, sondern der Vorstellang: 
so ist leicht za sehen , dass nur unter und ikber dem ei- 
gentlichen Standpunkte der Religion das Mythische fehlen 
kann, innerhalb der eigentlich religiOsen Sph&re aber das- 
selbe wesentlich und nothwendig vorhanden ist. 1 1. p. 98. 
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t^mpore deteg;itttr et reriieTetur; semper enim scqveiis 
MMerMe Madfum priore perfectius est, et p^rfectior fit 
ideae di%inaBrevelttio^). Ifitelligunt i^itur liorofnes, se res 
falsas huc usqne credidisse atqne inde luctns et tristitla, 
eed vident qvoque, qvando ad maturitatem intelligentiaB 
perrenerint, eadem Dei efficacla, ex qra illi mjthi exorti 
•iat, fieri, nt falaae esse ag[noacantur. Tantum igitur abesi, 
ai errore deteoto Deus hominea relinqvat, ut propioa 
•ceedat, atque hiiiG eolatinm et laetitla. Nara in eo etiam 
differt Panlo^iamus a Crhici9mo, qrod cum hic, abrogata 
relatioiium aacrarum aucloritate, nltima realis praesentiae 
divluae veaiigia omitlat, iite revelationem Dei aemper con- 
Ikiuatam habet. Deiia enim non sine generi^ humano ex- 
tiitt spiritoa Dei et spirttus hominum semper identitatem 
servaut. Deoa in homines pradit et homines in Denm 
redeunt. 

Quae autem de phaenomenis sacris in uiiiversum Spe- 
etatis valent, applicari ea posse iii |)haenomenon religiouis 
obaolHlae praestantiasimum, per se patet. 

Chrlstua rajthicua i. e. Ctiristus, qualis iu acriptura 
eeera depingitur, quo recte intelligatur, heec tria momenta 
in ceusum veniunt. 



1) Wie aber Bildang ttberhaapt Veriiiittlang ist: so wird die 
fortschreitende Bildung der YOlker auch dcr yermittlangen 
ittimer deatlicher sich bewaszt, welche die Idee ca ihrer 
Verwirklichang bedarf^ und so erscheint Jene Differens 4er 
neoen Bilduns and der alten Religionsurkanden .... Das 
GOttliche kann nicht so (theils Qberhaapt anmittelbar, theils 
noch daza roh) geschehcn sein ; oder das so geschehene 
kann nicht GOttliches ^wesen seyn — so wird die Diflfe- 
renx sich aussprtchM* i^traiiss. 1. I. $ 1. p^. 2. 
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Primviii respiclendum est ph«nomenoii, quatelA%M-i' 
piria vulgari percipi poterat; eogitandus est CiirfatuB, tpt¥ 
lifl ab liomiflibua nostrae setatia eruditis appareret, si inter 
noa prodiiasel. Atqne ex liac parte liomo religionis ide» 
abaolote sibi conscius fuisse putandus est; alias enim lant» 
rerum aacrarum mutatlonis cansa non extitisset. Qood 
•ntem ideam religionis alisolotam concepit non inde ae- 
qnitnr, ni persona sit aeterna, miracuiorum perpetrando* 
rnm potestate inatructus, immo ejusmodi opinio ipsi reli- 
gionis ideae repngnat> Quatenus enim Ciiristus liomo 
erat, nec totam Dei pienitudinemy utpote individunm singii' 
larcy capere potuit, nec eam spectatoribus coaevis manifestare. 
Itaque empiriae vulgari nihil aliud offerre potuit nisi frag- 
menta qnaedam et stamina imaginis verse Messianae^). 
Prodiit antem consummato tempore, cum aetas jam ma^ 
gnum tjporum apparatum haberet, quare cum ad hsec 
elementa principium illud in conscientfa Christi conspi- 
cttum accessisset, cumque phaenomenon particuiare in 
ideae commodum morti succubuisset: ea erat vis ideae re- 
llgiosae inde conceptae ut discipuli tantl magistri non pos- 
sent, qoin vitam et personam ejus denuo restaurarent, 
atque ita plcnitudinem ideae phaenomeno fidelibns aspici- 
endo venerandoque mandarent^ Quare iicet itle Christns, 
quem nobis apostoli descripserunt^ ex momeniis sibi pror- 
sus contrariis compositus sii, concedendum tamen est, 
nlsi idea primum hac ratione externa depicta fuisset, homi- 
nes nostrae aetatis eandem ideam ratione interna compre- 
hendere non poiuisse. Minime igitur negligendus est ilie 



1) cfir. Straass 1. 1. Schlassabhandlang» 
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ChrtetM, intcriil qniiiein ut bomo siiiKuiaris ul pliaeiio- 
MMon ■oliiariuin o: xara aoQxa, resorrexit «utein illastra- 
taSi ut.symboiuni generls humani o: xaja nvevfiaj effeoit- 
que ut absoluta veritatia notio nobia contingeret. liaqne 
si qula Deo Paulogiflml coutentua est, mjtbicam etiam bi- 
sloriaB sacrae tractandae rationem iaudet, necesse est, Quare 
licet nuila nisi praeaentiae momentaneae realitas serveturf 
iieet vita aubjectiva et phaeiiomenalia semper ab objeciiva 
et esseniiaii absorbeatur, Deus tamen iu regno idearum 
idem manei; exsurgii ex aingulorum hominum mortalitate 
senpiternum geiius liumaiium; ceu verus Messiaa iumonte 
beatitudlnia panlogisticdB considlt populumque edocet: 

Beati aunt, qui speculativam terrae et coeli immaneii- 
tiam credunt, nam eorum est regnum coeleaie; beati sunl 
qul oranea de Deo supramundauo opiuioues ex animo ex- 
pQrgaverint, nam in puro ideae apeculo Deum videbunt; 
beati ennt, qui persouae propriae immortaiitatcm magua- 
nimi spreverint, nam magna eorum merces erit in reguo 
memoriae. 

§21. 

Ne vero qvis objiciat, novam Istam religionisChristlanae 
expiicatioiiem propter neglectum scriptu^ae sacrae studium 
invaluisse, tenendum est, commendari eam a viris saga- 
cissimis iisque eruditissimis, qvi in scriptura optime sini 
versati. Nullas ii disqvisitiones, qvibus in sacrum codicem 
Iniroducamur, criticas neglexerunt; toto philoiogiae sacrae 
apparatu Instnicii, omnia ^evyfiura ceterasque figuras 
subtilissime distingvuiit ; immo qvibusnam rationibns genea- 
logiae Chrisii reconciliari nou possint, roemoria tenent, 
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neqiie taoieii poeiitteiitiaiii agunt. Verum hsec 
proca vitiB et philosophi» reltlioy ut vita constitiial mo- 
menta poaUiva atqoe diaereta, eadem vero omnia •ioMl 
conaervet, vindicet Bhiguliaqoe singula adjuii^at. Cogila- 
tio aatem, qVae eat pha&nomenorum vitae negatio et re- 
fttauratio, qvn intuendo comprehendit et eomprehendendo 
intaetur; elementornm nnnc diacretionem nunc identitaten 
•rget, Hiiic omnia Deismi critici et Pantheiami apecula- 
tivi jns atque injuria. 

Apnd Orientalea, ubi obtosus mentis humanae oeo- 
lua phaenomenorom multitudinem non nisi ab nnitate easea- 
tlae abatracta diatingvere potest, ibi finita ab infinito «b- 
•orbentur, et simplicissima reconciliatio est. Coiiscientia, 
qvae meditatur, naturae sensuali obnoxia jacet; qvare cuiii 
in animo momentnm nnturale praevaleat^ instinctu qvodam 
immediato rationem existentiae auae percipit; omQiaqiie 
elevatio ejua supra naluram in eo constat, nt sponte na- 
tnrae sua tribuat, eaqve liscesi instituta, ad nihil (o: eaaen* 
tiam purissimam) revertatur. Conscientia igitur nmtnrae 
natnra conscientiae deteiminatur. Vita autem Chriatia- 
norum longe aliter comparata est, ibi enim naturae so- 
mniis non induigetur; sed post tot rerum in facto positarum 
affirmationes et negationes, post tot spiritus labores emersit 
demum Panlogismus. 

Qvalis autem realitas negatur, talem esse etiam restan- 
randi stimulum jam antea observavimus (cfr. § 7). Re- 
atauratio autem non semper est ea phaenomenorum ab- 
negatorum restitutio, ut eandein, qvam olim habucrint, 
dignitatem obtiiieant; sed rcstauratio dialectica est simol 
BHjiioratio. Videndum est igitur, num qvae ex antiqva 



12t 

i 

WHgieiiU Chiistianae aaCura in opiiiionum orcani negationis 
4laieclicflB Tincniia ligata detrnserit Pauloj^iamna , ea In 
paprpetnnra depreasa tenere poaait; an ideae aint veritatia 
ttftern», qvarnm ruinia palatium plillosopliiae flpeculatlrae 
-flfiperfitraieril , qrse ideo diulius prensae carcere dirupto 
^indletam aumant. Noli tlmere, inqviuut, Chrisliani «n- 
iiraa. Nonne Dens noster Rpiritus e8l abaolulus, qvi natu- 
ram iu aeteruum neget, ut eam iiiustret? uonue triunus 
est, qvi per trilogiam metaphjsicam semper ex se exit 
et in ae redit? Neque de profanatloue revelstionia dlci 
poteat; nulta nnqram Dei invidia coelum claudit, ned 
heniguiasimua semper cum honiiuiluis vitam auam commu- 
nieat. Uuio personalis qvid cst aliud, uisi intima illa con- 
jnnctio? Qvid? qvod Christus est ipsa rellgio; personafuit 
hiirtorica, in cujns conscieutia utriusque momenti ideutitaa 
apparoit; ubi antem nunc versetur ille, qvid ad uon? est 
^enna humanum iile &i&vd^Q(a7iog , qvi iu uuoqvoqve ho- 
nrfne realiter adeat, modo appareat. Christo Igitur indh- 
vidoo trauseunti nontium remittamus, qvo aeternum, proe- 
«entem adeoque vere historicum habeamus^). Qvid est 



1) • ♦ * * dorch die Belebung der Idee der Menschheit in sich, 
nameBtlich aaeh dem Momente, dass die Negation der Na- 
tarlichkeit und Sinnlichkeit, welches selbitt schon Negation 
des Geistes ist, also die Negation der Negation, der ein- 
sige Weg sum virahren geistij^en Leben fttr dcn Menschen 
sei, wird auch der Einselne des gottmensohlichen Lebens 
der Gattung theilhaftig. (His verbis refellit Straussins ol^e- 
ctionem, qvam Schaller in libro, qvl inscribitur: der histori- 
sche Christus und die Philosophie* S. 64. protulit). Diess 
allein isC der albsolnte Inhalt der Chnstolog^e : dass dieser 
an die Person und Gesrhiehte eines Eiaselnen (ekattpft 
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enim vera historia iiisi sempiterna reatitatis prsesentia 
Qrid immortaJitatem subjeGtivam desideras? o ivQcu^^i^ 
ipv/jiv arts, dnoXiaei avrrfV, Alienus erat ejusmodl cigi^ 
ismos ab illo tuo Christo, qvem toties laudas, Ille per« 
soiialitatem subjectivam immolavit, ut pcr aliorum coa- 
scientias resnrgeret inque coeium memoriae gratae atcen- 
deret« In Christo igiiur vivimns et moriemur et resur- 
gemus. 

Examinemus autem accuratius illam idealitatis et 
realitatis immanentiam, cui (ota haec religionis interpre- 
tatio superstrucla est. Qvaerit idealitas abstracta, ut 
omuia momenta, qvac vi negationis se invicem excludant, 
simul eam negationem intra fines suos ita reflexam habe- 
ant, ut positio et negatio ubivis in idem concidant. Pen- 
det autem infinitae determinationis veritas a negationia 
reaiitate« Idealitas autem abstracta modo abstractam sni 
identitatem in se coutinet, vcrum sui contrarium extra se 
removit; qvare intra fines ejus momenta mutua reale etlam 
sui contrarium ubivis desiderant; ideale per ideaie, ne- 
gatio per negationem deflniri qvidem videtur, sed aimulata 
modo ea dlfinitio est. Cum autem vt*rum sui negativum 
extra se habeat idealitas abstracta, naturae ideaiitatis con- 
tradicens evanescit. Seqvitur ita regnum externae nega- 
tionls i. e. regnum realitatis empiricae, qvod ruinis lilius 
superstrnitur. Prima lex est, ut res positivae altera aite- 
ram excludant, qvae excludendi ratio primum qvidem ita 
cogiiatur, nt siiigulae iiitra justos terminos qviete fruantur; 
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erscheint, gehOrt nur zur geschichtlichen Form derselben 
^^trauss» {^chlussabhandlung 1» h $ 149 p« 768. 
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^M vero termiaua rei res sit, re«qiie i(t evcniat Biii 
llera, inqvieta contradictio apparet, infinitua alterationit 
itqae antiiliilationis nisus raedullam rei penetrat, regnum 
realitatis abstractae semetipsnni dentruit. Cnm vero liac 
destriiendi ratione negationem sui perficiat, idealitatit 
ratio redit. Itaque cum pura idealitas niliil per se sit, 
nec qvicqvam realitas absitracta, profecto inde patet, ex- 
istentiam lianc nostram noii modo ab inqvieta illa inter 
Idealitatem et realitatem oscillationc incepissCf scd eam 
etiam veri principii instar habere. Initium et principium 
in idem concidunt. Cum vcro nihil in finc prodeat, niDi 
qvod jam in initio fiierit, fluctuationem in infinitum per- 
l^ere non mirum est. Semper qvidem idealitas existen- 
tiam suam in regno realitatis captat; sed caduca sunt 
singula empiriae momenta ; friistranea igitur illiui conamina; 
qvod 81 in se vera et perfecta CMSct idealitas^ al in se 
existeret; tum qvidem fragmenta realitatis continerc se- 
qoe ipaa in regionc empirica manifeatare poterat; nanc 
aotem manet fragilitas realitatis propter impotentiam idea- 
litatis, et hujus impotentia propter illius fragilitatem. 

Est ea discrepantia sul, qva &eav&Qa)7iog iate laborat, 
q¥l In Christi locum substituitur. In rcgionc idealitatls 
habitantem Deum genus humanum patrem sunm videt; 
ted ille Deiis non est subjectum in sc fixum et Btabilr, 
Don eat Jehova, qvi siii tenaclfisimus omne sul negatlvuin 
extra se habet, sed e«t pater, qvi fillo o: jrenere humtno 
in aeterniim giguendo-existentiani qvivrit. Qvomodo autem 
exlitit hic filius Dei? JNon mera idealitas est; haec eiiim 
pertinet ad patrem solum; neque abstracta realitas, qvae 
per singnlas res singulofique homines se cxscrity sed es 
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ipse transitos ab idealitate patris io realHateno mundi; 
niediator est inter Deom et munduni, Accuratius Igiiiir 
hadc raediatio explorarl debet. "^» 

DistingTendum est inter universaien) generis biifpani 
consclentiam et singulas singulorum hominum conscieutiaa 
sui. Universalis consclentia sui est Christus, non autem 
Ego illud individuum, sibi in seternum constans^ quod 
olim in terra appnruit, niinc autem in coelo regnat, (iftie 
enim confugiendum erat ad Jesum Bethlehemi iiatum, iu 
Golgathao crucem acturo, immaneiitia speculativa jam Mtli- 
quatum); sed ea est, quae per conscientias singulares exi- 
stentiam sibi paret, ita ut, cum nihil in se esse velit, sed 
omnia per singulos habere, quasrat etiam, ut singuli nihil 
In Ipsis sint, sed raissa subjcctlvitatc in se revertantor» 
Efformatio hujus conscientiae universalis per singulas cou- 
scientias, operatio historica, qua fit, ut ratio inter geiins 
homanum et singulos liomines discreta magis magisqne 
tollatur, est spiritus; non ille tamen, qui ut tertium EgQ 
vitam patrls iiliique conjungens, et negativitatem Del 
intra terminos vitae divinae immanentem referens, singulis 
conscientiis concedit negativum sui, veram idealitatem o: 
vitam aeternam in se habere, ut idealitas et realitas ubivis 
congruant; scd est iste spiritus, qui cum omnes praeteri- 
torum temporum thesauros ideaies realitati praesenti 
(Oieblikkets Virkellghed) largiatur, ingenue declarat, exi- 
stentiam suam tiac idealitatis et realitatis immanentia niti. 
Momentanea autem realitas, per singulas conscientias dif- 
fusa, jam iu se alterata apparet; determinatur igitur spiri- 
toB objectivus per mullitudinein animorum sibi conscio- 
rnm. Aniraus enim humanus, quatenus realiter existit, 
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6li08 eitra se positos habet, ita nt iii sunima eorum nuHa 
«it idealitas; quateoaa autem a parte ideali apectautur^ 
alter alteriua Titam in se recipit. Solitaria igitur cou- 
acientia sui realis spiritualem aliorum animorom pienita- 
dinem percipit. In singulis igilur immanentia idealitatia 
et realitatis quaerenda est. Sed ea immanentia semper in 
discrepantiam transit ; mens enim quatenus realiter exl- 
stena cogitat, immauentiam habet; quatenus autem cogitana 
realiter existit, redit discrepantia. Nam quae couscieutiae 
reaii iuest idealitas, ad tempus modo ei concredita est, 
agnoscit quidem mens cogitans, eam idealitatis plenitudi- 
iiem esse infinitam, nunquam vero eam exbauriet. Cum 
enim conscientia sni realis, quas negationem, ut dicunt, 
extra se non in se habet, iuteritura sit: idealitas aliam 
conscieutiam sui realem quaerens, identitatem sui servare 
Gonatur. Cum Tero cujusfis couscientiae realis eadem 
aors sit^ ad intimum hujus spiritus recessum contradictio 
et repugnantia penetrat. Conscientia enim realis semper 
est orgauon, sine quo spirltus existere non potest, alte- 
ratloni autem infinitae exposita spiritum nunqnam capiet; 
sed ratio incommensurabilis in aeternum manebit. 

Quae cum ita sint, non amplius confundi poterit tri> 
uitas panloglstica cum trinitate ecclesiastica. Non hic 
Deus est pater noster, 6 fiovog ixwv dd^avaaiavj sed Deus 
temulentus, qui cum cogitationes dispersas colligere ne- 
qneat, inter^disjecta existentiae fragmenta furibundus titu- 
bat; neque filius estaeternus iile, qui ^loriam apud patrem 
ante mundum conditum se Iiabuisse declarat; sed iste 
fiiias, quem pater, cum idealitatis et realitatis contradi- 
ctione pungeretur, genuit, spem patris existentiam captan- 
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tia frustrat, iiudiiatein ideatitatis ejus abstractae irrldet 
alque ideo maledictioneni sibi contrahit« Novimus hunc 
spiritum, qui a tali patre (ih*oque emittitur; muudanoa 
est, qui axdvdaXov patris ct filii ubivis prodit. Immanentia 
ejus est contradictio et recouciliatio horrcnda. Omnes 
ego, inquit^ lacrimas abstergo ct doioressedo. Qui enim 
dolore corripitur, positivam vitae realitatem, cul fundltus 
Gontradicatur, habeat necesse est; si autem vita prorsns 
negaretur et ne<jativum sui modo extra se liaberet, sublto 
raors accederet, nec ullus dolor esset; vita igitur dolcns 
funditus dissecta sui similis manet, atque ita scrvatur ideii- 
titas. Dolor est intima existeniiae humanac radix; quando 
enim omnes vires homo colligit, ut summa perspicuiiate 
natnram suam intueatur, tum ideaiitas et realitas in ea 
concurrunt, Tcra est earum identitas, nam efRcit ^itam 
Ipsam; sed fundamentali^ eiiam, ut vidimus, contradiciio, 
atque hinc vitac dissolutio et dolor. Quod si amor vitae 
te nimis trahit, peccatum est; sed amor vitae timorem 
moriia gignit, aique hxc poena est; quare si utrinque 
vexaris, ne dnbiies, peccatum et poenam se invicem 
penetrare inque hoc dolore esse ipsam reconciliaiionem. 
Dolor est perfecltssima coniradlctionis atqne identitalis 
immanentia^ est ipsc apicrnus aeternae vjtae stimulus et 
aanciissimum Dei mysterium; dolor est beatitudo; — 
cachinnom Diaboli novimus. Audit conscientia soi humana 
et perhorrescit, quo enim attentius elementa hujus regni 
adpicit, eo Bubiilius dignoscitur contradiciio doloris milKes 
per singulas paries recurrens. Cum vero in hoc tene- 
brarum orco hymnos ecclesias Christum suom, crnci qui- 
dem affixum, sed e mortnis excitatum atque ad dextram 
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patris elevatum aiidiat, surgit ceu liomo, cum ex aomiii- 
ornm terroribus expergefactus lucem diei salutat; quod 
eum traliit, non egoismus est prudenter 8ua curans, aed 
potestas objectiva, cui totum se tradere gcstiat, verum 
Teri l)ei deaiderium, neque amplius coeca affectione abri- 
pitur, acerbissimum contradictioiiis dialccticae dolorem 
expertiis. Abi Satana, sacrorum negator; negatio nega- 
tionis accedat! 

§22. 

„Lad hvisle knn i Ormegaard, 

At nu jeg er lagt Ode^ 

Jeg kroner ligefuldt mit Aar 

Med Frugtbarhed og GrOde; 

Ja! op jeg staaer som Ax i Yani;, 

Som Mai i BO^eskove, 

Og prfl^gtig under Fuglesang, 

Som Gylden-Sol af Vove.«l) 

Quod sic poeta de fide christiana perdiveraasteinporum 
vicissitudiues victoriam reportante cecinit, non vitam solum 
ecclesiasticam, verum etiam scientiam personat. Duplex 
motus rationis humanae observari potest: motus, Inquam, 
a Deo in mundum et semetipsam, atque a semetipsa et 
mundo in Deum. Tuta et trauquilla via hic transitus in 
nostro rerum ordine lieri vix poterit. Ratio tamen, Jlcet 
a veritate Christi se prorsus averterc saepe videatnr, ubi 
ea, quae lianc abalienationera seqvuntur, satis guataverit: 
rursus eam defectionis poenitet. Paitloglsmus habenda 



1) Grundtvig: Den ohristeli|;e Troe. - 
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est profuiiflit»aima iiitelligeiHia flui, qiiain ralio «bstiwta 
asseqni posslt. Neqiie Iihc iu re vituperari poterit, qumsi 
ad vitam poaitivam revcrti iioliet, sed quauaro via rever- 
tatur, qiiseatio est, Ego hnraanum, nisi csset poaitivtt 
rerum iiatura, qnae negari podset, ad notlonea iogicas 
elforraandas niioquam perveniret. Inde autem aequitur, 
ut aysteraa notionum formale, realitate positiva ulNqae 
destitutum ejiisqne adeo desiderio ubivis impletiiiu ef&~ 
ciatur. Hoc etiam satis agnoscit Panlogismua. Cnm vero 
eam idealitatem ad auctoritatem evehat divinam, cum 
inipotentiam ejus omnipotentiam esse credat: tiqwtov 
iptvdog apparet. Ea enim idealitas nilul aliud est, nisi 
ipsa rationis humanae facies. Vilium tamen non tam \\\ 
eo quaerendum est, quod identitatem rationia divin^ et 
humanae esse volunt, quam in eo potius, qnod sic imme- 
diatani utriusque immanentiam statuunt. JNam identitasy 
qu» nuila diversitate nititur, testante iogiea speculativa, 
vilissinia est, et confusio rationis divinae et humanae, teate 
ecclesia, verum Kationalismi criterium^). 

Habet PaniogiHmus falsum Ueum, quare si In se per- 
sistit, aXoyog est, sed veram logicam , quare modo ad 
Christum confugiat, Deum vere logicae naturae inveniet. 
Profitetur ipse Panlogismus per gravissimas contradictio'' 
nes ad immanentiam penetrari oportere; sed momenta 
ejus oppasita nimis levia sunt ; quare cum satis perspe-* 
xerit, nihil in fine manifestari posse» nisi quod ia principio 
revera fuerit, agnoscere cogitur, discrepantiam , quae in 



1) Quem Rationalismum et li^ormalismam quam fortiter et 
strenue impngnaverit J. H. Ftobtias, irotisstmiim est. 
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kM flMwdo AMtro iaier moneoluni Idealitttis et realitatie 
«[^reat, fuudaraentuni et ratioueni sui liabere immanen- 
tiam utriuaque ab «temo inde roediatum o: rationem divi- 
uam, uon creatam, quae ab humaua nostra quaiitaUt9^ 
ut dieuut) differat. A^nita autem absoluta Dei libertate, 
tota ratio, quae «ai inter raomenla poaitiva et categoriaa 
logicaa invertitur; positivam Dei vim esee iutelligimua, 
qQ« omaem exiatentiam reaiem fundaverit atque adeo 
formas ontologieaa \U rebua immaoeAtea constituerit» 
Tradimur ita toti realis vit» plenitudini, ubi omnea spe- 
ciea olraervandaB suuf^ qualea se nobis offernnt , redit fidei 
atque intuitiouiH momentum. Ocuto» igitur convertimua 
iu no8trumliominum coetum, ubi idea personalitatis aeternas 
iiiuxit, respicimus diviuum liujua coetus auctorem, qui 
prodiit cousummato tempore, cum lex. Judaeia data con< 
scientiam peccati satia efformaaset, agnoscimua Deum Iiac 
revelatiouia via apparuiaae triuuum et reliqua omnia, Ab- 
surdiaaimum est velle uonnulla borum elementorum in 
dubium vocare, ut aliornm ope ad uecesaitatem ejus, quod 
dubium eat, dialecticam deducamur; nam si hoc vei illud 
momentum lu dubium revera vocatur, semper alia poaai- 
tivot quibua coliaeret, ita cogitautur, ut iilius dubium in 
Iiomm notione lateat. Ila cum Deista aolivagam Dei 
notionem habeat, ad apparilionem Christi provocare non 
juval. itaque theologiae uon comprobandum est^ ex notione 
Dei triuni afqvi^ ut Chriatus jnxta necessitatem dialecti- 
cam hoe vel illo loco apparuerit; sed Cam semei appa- 
ruerit, comprehendendum est, quomodo hoc positivum 
apparitiouis phaenomeuon cum aliis phaenomenis positivis 
cohaereat; est ea apparitio quasi cogitatio reaHa, quae cum 
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alHs co^it«iioiilbu8 reconciliari debeat« Quare conditlo 
comprehendendi maxime necessaria est fldes plenliillfma $ 
et tantum abest,.ot cx ea fidei totaiitate scientia detri- 
mentum capiat, ut ejus demnm ope necessitas diaiectictt 
ei negatio omnia systematis eiementa penetrare possit. 
Atqne ita, queroadmodum logica abstracta in elementa 
positlya transit, nuoc elementa positiva in metaphjsicam 
eoncretam et empiriam speculativam transeat, necesse eat* 
Ubi res rei externo modo additur, actum est cum scien- 
tia; itaque in proverbium fere abiit, omnem philosophiam 
a dubitando incipere, malim tamen a negando dicatur; 
dubitatio^) enim fidei repugnat, negationis autem atque 
abstractionis lunocentiam jam antea defendimus. Ut igitur 
momentum objeclivitatis positivae per fidem absolute prse- 
vaiet, ita per negationem redit absoiuta subjectivitatfa 
libertas, nam omuia momenta ita neganda sunt et explo- 
randa^), ut ne unum quidem phaenomenonintactnm relin- 
qvatur. Quod logica Hegelii landatur, quod sit subtilissi- 
ma, quia negatio et contradictio fundamentalis calear 
dialecticum acuit, idem in dogmatica quoque scientiao 
recurrlt, modo recta via ingrediamur. 

Multo major est momentorum sibi opppositorum 
profunditas in do^matica Christiana quam in Panlogismo, 



1) Simiilatam quoque esse eam dabitandi rationem philosophi 
jam agnoverunt. Ita I. L. Heiberg : Al sand Pilosophie maa 
forene begge de af Hr. Martensen anf5rte Yalgsprog: 
Godsfrygten maa den have i sit Hjerte, Tvivlen i sit Oie» 
Perseus Nr* 1. p. 4K 

2) Quam explorationem Sibbem noster vocare solet : En alt- 
omfattende Debat af Alt imod Alt^ 
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ideoque Tertin Meiititatem et reeoneiliatioHem liabet. Com 
enfm Panlogfsmus, qiio ad immanentiam penreniret, ez- 
istentiaiii in duas parte^ abatractas dlTideret, ad identl- 
tatem pervenire non poterat ; dogmatica autem Chriatiaiia 
oppositlonem absolutam indicat iiiter Deum vere triunum 
in se perfeetum et mundum creatum; sed per eam con- 
tradictionem fundamentalem contiugit reconciliatio iiiter 
pacem aeternitatis et temporum certamina; cnm qni nodi 
hic intrlcantnr, illic jam in principio ipso sint expeditl, 

PanloglHmus, quo idearum omnium societas et aeqna- 
litas efficiatur, singula«i conscieiitias sui vult immolatas, 
Ideoque in sempiterna rcHlitis atqiic idealitatis discrepan- 
tia versatur; dogmatlca autcm Chrisliana internam atqne 
iiifinitam- imraanentiam sui Mfngulis conscicntiis tribuit, 
ut llcet ad edtra (o V^co avd^Qcmog) moriantnr, ad inira 
tamen (o taw avS-Qconog) sibi lii xtcrnum constenU Cum 
vero ita omnes velut atomistice (lijungat, profundissimam 
peccati naturam exponat, rationem inter Deum et homines 
discretam atque ethicam firmissime teneat, tum etiam ad 
veram omnium horum immanentiam penetrat; efformat 
enim profundissimam libertatis, poenitentiae, amoris no- 
tionem. 

Panlogismus cum ea, qn» Christo suo tribuit eccle- 
iia, toti generi humano (ributa velit, internae atque infiuitae 
plenitudinis, quae ad conscientiam sui humanam pertinet, 
ab altera parte, et ratiouis reciprocae, qnae est inter Chri- 
stum et Spiritum Sanctum ab altera oblitus, mo- 
menta realiter opposita misere confundit, ipse confusuia. 
Dogmatica autem Christiana cum perfectissimam atque 
absolutam Dei et hominis idenlitatem Christo suo tribuat. 
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tautuin abeHtj^ al indie disinrbelur idearum aequftlitat at 
ideiitiUa onmiuni, ut cum corporis membra capiti ori^nlce 
adhaBreant, totalitaa vitae per uuum ad omnes pervenial. Pan- 
logiamua deaique cum mediationia orationem semper in ora 
ferat, veram atque realem s^atematis cosmici, ut ita dicam, 
mediatiouem ignorana, totam progrediendi rationem aem- 
per reapae eaudem fuisse, quasi ea relatio inter muudum 
et Deum, inter naturam et spiritum subjectivum, cui noatra 
aetaik adatricta sit, vere esset sempiternai cum tamen aimnl 
promitlat, venturum esse tempus, quo spiritus et uatura 
ae mutuo inOnite penetrent. Dogmatica autem Cliristiana 
licet ex vera identitate Toluntatis divinae et naturae legum 
metaphysica egrediatur, mediationem objectivam ita docel, 
ul, cum natura spiritus subjectiri fundamentnm efficiat, 
Deus etiam objectivis naturae formis ideas suas adstringat; 
cnmque per peccatum obscnrata esset conscientia aui 
humana, et momentum raundanum atque profanum ratione 
solivaga efi^ormatum singulari etlam modo naturam prae- 
sentia sua illuRtret, ut realisslma gubernationis univer- 
salis et revelationis supranaturalis diversitas ad extra 
vergat; atque ita verissima Dei accommodatio ad diversa 
temporum homiuumque ingenia ostendatur. 

Ratio humana non fugit has oppositiones reales el 
contradictiones fundamentales ; agnoscit enim, cas omnes 
ad se pertinere. Quemadmodum regenerati hominis, licel 
absolutlEi vilae transforniatio intercesserit, idem Ego manet, 
ita momenta opposita , quae rationem penetrant atque, ut 
ita dicara , dissecant, tantura abest, ut identitatem ejns 
tollant, ut, quo magis in eas immergatur, easque snaa 
faciat, co meliua contradictionem doloris snperet et re- 
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Mneiilttioiiem «tteqnatiir; elueet ita, rationfm creatam 
reelHer deiniri et eomprehendi per non creatam , atqne 
Ita per abeolotam oppoaitionem medianter momenta supra- 
naloralie et natoralia ; qoid ? quod omnis hl^toria aacra o: 
omnia dltcrepantia inter pra^maticum rerum ordinem et 
mlraeala eo spectat, ut ea inTicem reconetlientur. 

§23. 

Itaque historiaB sacr» eadem fortuna est atque reve- 
iatlools; reveiatio autem pendet a realitate roiraculi, mira- 
colnm %'ero per medialioncm rerum cosmlcam explicatur« 
Diaputatio enim de realitate miraculi non eo apectet, ut 
expllcctur, quomodo Dei voluntas in natnram influat; nam 
realla nexns est iuter efficaciam divinam et vires naturffi 
( — quid? qnod nos ipRi quotiescunque manum aut pcdem 
movemna, ostendimua, quomodo co5;itatio iii corpus in- 
fluat — }, sed resplcit, ut jam observavimua, diMcrepantiam, 
qnsB est inter concilia divina et leges iiatnrae, immcdiate 
solvendam. 

Videntur ita mlracuia omnia esse absurda, quia Dens 
aeoaper inediate atque immediate ubivia operatnr, noii 
aotem raagis sufficit ea relationis metophjrsicas commemo- 
ri^tio, quam si quis notionem iibertatis humanse inde ex- 
plicare aibi videretur, quod observaret, Deum omnia in 
homiue efficere et hominera tamen ipsum operari« Oinnes 
ejosmodi relationes in discrepantiam temporis transeant, 
uecesse est. Atque ila nulia de rebus divinis et humanis 
meditatio profundlor institui potest, nisi ut mlracuJo locus 
nliqnis concedatnr» 

Deismua, qui natnralem rerum ordiiiem maxime nrget, 
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•4 ttnam tamen miracnlum, cui omnLs pragmatismas ad- 

4 

siringatur, provocare cogitur, miraculum puta creatiouia. 
Valet ideai de Paulogisfno; licei enirn illusionem relatio- 
nom (/hristianarum detexerit, ut non amplius nobls prae- 
sentiam Dei indicent, concedil tamen non aiiler ad eum 
intelligentid^ atatum, qva aetas nostra excellat, spiritum 
objectivum pervenire potuisse. In iis igitur immediaiu 
inerat, qvod in philosophia mediate cxponitur, et distinctio 
redit inter res vulgares et phft?nomena revelationis. Ef- 
formatio igitur rerum omnium eo qvidem spectat, ut natura 
et spiritus omnibus locis se invicem penetrent, ut ea, qvap' 
aunt mediale et immediate^ ubivis concidant; sed ea 
harmonia, qvo revera contingat» qvaerit, ut elementa antea 
dissipentur, mt cum nonnulh'8 locis natura per se operetur, 
et apiritus per se agat, ab aitera parte propterhanc dia- 
crepantiam aliis locis se invicem immediate permeent^). 
Miracula igitur, si per se spectantur, absurda appa* 
reut; sed causa est, qvod immediatum aemper ^t m^diati 



1) Exemplam ejusmodi relationis mediat» et immediatm oftert 
ipsa vita qyotidiana: natara enim externa ma^s Bia^i^Qe 
a spirita hamano transformatar, sed mediate, Scite igitor 
Straassius : . . « . ^sie (^die Menschheit) ist der Wanderth&- 
ter: sofern im Verlauf der Menschengeschichte der Geist 
sich immer vollstandiger der Natar^ im Menschen wie ausser 
demselben, bem&chtigt, diese ihm gegenttber zam machtlosen 
Material seiner Th&tigkeit herantergesetzt wird. 1. 1. JSchlnss- 
abhandU % 149 p. 767. 

Yeram ea mediata efficacia adstricta est immediat» et 
reali nexai, qvi est inter animam cogitantem et corpas, 
qvod si is nexas mythicas esset, in m.ythoB qvoqae matft- 
rentar omnes de operibas higosmodi relationes. 
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negatio, eAque definitar; 8in aatem in auifertali eoruin, 

qyse praecesserlnt et seqvantnr, luce dijndicantur, lo§;ica 

snnt, ut comprehendi possinl. Qvare miraculum dici po- 

test anticipatip relationis ejua, qvas inter naturaro creatam 

jam metaphysice intercedere ^et olim apparituram easp, 

docet Rpiritus religiosus. Quare qui Deus in miraculo, 

idem in mente. Miracuium igitur (de eo dicimus, quod 

in unaquaque religione gravissimum est) ipsam religionia 

radicem continet; offert momentum intuitionis individuale, 

ejus essentiam internam spiritus religionis magis magisque 

explanat. Cum vero miracujum efHciat ipsnm spiritua 

argumentum, profecto inde sequitur, ut quando de reali- 

tate miracuii dubium cxorlatur, vaciilet spiritus religiosua, 

et detecta miracuii falsltate, evanescat, potentiori, qni 

meliore realitate medietur, succumbens. Cum igitur 

Christum historicum spiritus panlogisticus noo ferat^), 

causa e8t, quod per Christum non est mediatus. Quod 

81 tres gravissimas ejus objectiones respexerimus, lucu- 

lenter apparet. Prlmum enim negat, individualem con- 

juuctionem Dei et homiuls esse posse, quia internam con- 

scientiae singularis plenitudinem ignorat, causam vero 

hujus ignorautiae jam antea indicavimus. Deinde observat, 

ab ingenlo Ideae dlscrepare organon slngulare prae cete- 

ris ditare et elevare, Ita autem reale mediationis momentum 

vilipendlt. (cfr. § 22.). Cum denique objiciatur, Chrlstum, 

nt phaenomenon iudividuale uihil esse, nisi quod in ipsa 

existentia ejus phaenomenali appareat^), tum observandum 



1) Cfr. Strauss 1. 1. p. 766. 

2) AUein, wie Schmid ^andllch nachgewieseii hat, ein ge-> 
schichtliches Individunm ist eben nar das, was yon j 

i 
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etl, exisleiiilt» « soU parte seDSneii «pectarl iion posse; 
miB ioiii ereairei centradictio, »eii8iiaie noo esse s|>iri(a»le; 
si vero ite inteiligitur, ut nihil pliaeiioineno insit, iilel 
qnoil ejos negatsone eiiei potsit, toni quaBriltir opiiritiiftlfa 
interpretatio. Qaoitsque autem exteniietar e«? quis flo- 
ceat iitsi spiritas ipse; its rero aceedit eonjiineiio intima 
hiter Christain et Spiritum Sanetam. Quod Ciiristo inerai 
impHcke^ explicite Spiritns proponit. Nisi infinita diri- 
nitatis plenitado {nav ro nXrJQCOf.ta T^g &i6Trirog) Christo 
apparenti iufuisset^ uon personalitatis aeternae ideam ee- 
ciesiae spiritns attulisset. Quare Christus nuiiquan dicit, 
Sptritum Sanetum ex proprio arbitrio otim progpessuram 
esse, seque doctnrnra fuisae individunm temporis momento 
Sttbjectnm; sed Spiritum a patre suo nomine ventorum 
promittens quid dicit? "Orav di ildjj ixitvog, ro nviVfta 
Tfjg aXfjd^eiag, oSrjyi^aei ifiag tig naaav rrjv aXrid-ttav. 
Ov yaQ XaXriaH a(p iavrs, dkk* oaa av axovat], XaXi^aei, 
xal T« k^x^f^iva dvayyeXii vfitv. ^Exetvog ifti do^idaei, bri 
ix rS efJiS XrjiffeTat, 7€ai dvayyeXet vfjiTv» Hdvru oaa e/et 
b narriQ, ifid kgt* Jtd rSro elnov, ori ixrS iftS XafifiAvei^ 
xat dvofyyeXet vfxtv. (Job* 16, 13 — 15). Dno igitnr snni 
mlracaia religionis Christianas fniidamentalia, inearnatio^ 

nis et inspirationis* 

..1. ■ ' ' ' ■ 

ihm erscheint, sein inneres Wesen wird in seinen Reden 
ond Handlungen erkannt, zu seiner Ei^enthQmlicIikelt ge~ 
hOrt die Bedingtheit durch Zeit- und yolksverhftTtnisse mit, 
nad w«.s hinter dieser Erscheinang a4s An sioh zarackliegt, 
ist nicht das Wesen dieses Individuums, trondem dre al^e- 
meine menschliche Natur ttberhaupt, welche in den Einzcl- 
nen dUrch Indivldualitet, Zeit und Umst&nde beschrftnckt, 
aur Wirklichkeit kommt. Stranss l. I. p. 7^. 



145 



Coai cireom Chrittain diicipnli priniani coiigrefa- 
rentor, tom •aoe jam apiritos tacite eos trahebat, aed ila 
ot ez ipoa Satratoria peraooa immediate eloceret; qoare 
Philltppoa Nathaoaelem, de Meaaia Nazarethano hmitantero, 
ooHe eriiortator: ^qxs xal iSi. (Joh, 1, 47). 

Com Tero apoatoll Chrlsto aspiGlendo et aodiendo 
•otSa eroditi, mortem ejua Tidiaaent, cara pott resorre- 
ctlonem illostrataa, Telut In confinio utriusque regni et 
eeeieatia et terrestris, conatitiaaet , Teram indlTidualitalia 
otqne oniveraalitatis identitatem prae se ferens, cum deni- 
qoe eleTatos in coelora eos allquamdiu meditationibua snis, 
ope Paracleti addita, reliqoisget: tum saiie mediatum erat, 
qned imraediate apparuit, roiraculosa spiriina emlsaio. 

Ne|[atom erat externum Ghristi phsenomenon, et inter- 
pres, qui etiamtnm in aoimis iatebat, sublto in plenam 
coaaclentiae lucera prodiit. Quare ut praeciarus fuerat 
Ghristus in mundo extcriio, ita jam praeclarissimos in 
regno animorum interno. £a rclatio ititer immediatam 
Christi praesentiam et efiieaciam Spirltus, ab eo missi, 
•iogulare aetatis apostolicae ingenium conatitait. Respici- 
eotl i^tnr totam Christi vitam mox apparebit ratio illa 
reciproca. Quemadmodom enim vita ejus publica pro- 
pios ad phaenomenalem historise realitatem accedit, ita 
ot momentnm iiitnitionis praevaleat, sequeiite spiritns ex- 
piicatlone: sic gloria ejus apnid patrem proxime apparet 
meditanti spiritni, terrestri ejns vlta edoeto. Introltns 
ootem 10 mnndiim atque exiliis e raiiiido species revela- 
tionis exhibet , qua? iiiter realitatcm phaMiomeualern et 
idealltatem. spirltiialein pro rei natura vaciliaut; quarc qui 
Spiritnl fifiera nou habet, historiam miitilat. 
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Ita vero apparet, ipmnn mundi rcGonciliationem ad 
«acram Chri»ti historiaro, recte explanatam, referri opor- 
tere. Reconciliatio enim ita facta est, ut Christus, cnm 
graviasimaA Titae oppositionea snbiisset, victor discederel. 
Quare quemaJmodum homo naturalia fn hunc mondam 
sic ingreditur, ut tenebrae a tergo sint, et ille unde ve- 
nerit, nesciat, atque etiam omues vitae et mortia coutra- 
dictiones miscre experitur, cnm ignoret, quo abeat: ita 
Christus (^ bdog, xai rj AXrjd-Ha^ xal rj ^mj]) prodit ex re^ione 
hicis aetern», divina animi constantia praesentiam Del In 
mundo doloris manifestat, perque mortia tenebras ad re^* 
nnm glorioe revertitur. (^El^ijX&ov naQa t5 narQog^ xa\ iXrj- 
Xv&a aig rov xoGfiov* naktv d(fii]f.ii rov xoGfxov, xai noQevofia$ 
nQog Tov naTtQa), Itaque non singulis solum hominibus Tiam 
monstrat, sed etiam veram totins muudi historiam revelat. 

8ed ut miraculum inapirationis per individualem Cliri- 
stuin mediatum cst; ita eetas quoqiie apostolica sequentem 
eccle^ise efformalionem parat. 

Ab altera cuim parte fixam atqnc immobilem Christi 
imaginem depingit, atque i(a quemvis seculorum futu- 
rortim homiiiem, qui Christurn videre desideret, scripturA 
sacr^ invitat: ^'Eq/^s xai Ide, Ab altera vero parte trana- 
iit in aliam ecciesiae formam. Omnes enim ecclesiae in- 
stitutrones eo spectant, ut magis magisque efformetur idea 
libertatis, ut aniraus humanus in se reflexus, per agni- 
tionem naturae suae Deum quaerat, invcniat, funditusqne 
percipiat. Tantnm igitur abest, ut, qnod nostro tempore 
miracula non fiant, suspicemur aetate apostolica non facta 
esse: ut vice versa propter miracnla illius aetatis intelli- 
us, cur nostrd nulla fiant. 
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Oninest qu^^ in eecletia se iiificeiii eicipiuut, flu- 
Giiiatlones inter realeni objectivitatein et abatractam idea- 
liUtem, efficiuiit, ut reconciiiatio utriusque momeuti, com- 
prehensionia, inquam» et intuitionis, profundior indles fiat. 
Qaare cum aliqnamdiu hoc praevaluerit, illud emerget, 
et rursus moderabitur. 

Ratio eiiim progrediendi semper ea est, ut per ph«- 
nomena vitae neganda efTorroetur spiritus; per spiritum 
▼ero expliceutnr omnea reain facto positae; ut, quaiis sit 
tpiritus, taiis pliaenomenornm iuterpretatio. Itaque semper 
andienda est illa admouitio apostolica: jiyanriToi, (iyj navrl 
TivivfiaTi m^tviTey dXXa Soxi^dfyve rd nvevf^ara, d ix ra 
d^iS ioTiv. Exploratur autem spiritus per spiritum, cum 
vernm sit iudex sui et falsi, atque ita ex hac exploratione 
victoriam semper reportabit spiritus llbertatis et perso^ 
nalitmtis absolutae* Ita autem apparebit, principium historlae 
aacrae esse accommodationem Dei reaiissimam. Deus ab 
aeterno inde iibertatis absolutae sibi conscius, consiiia de 
iibertate et persoualitate humana efformanda cepit> quare 
quae homines pro divinis auxiliis hac ex parte spectandis 
non posflunt non habere, revera etiam ad consilia divina 
pertinoisse putanda sunt. Quare si in hac accommoda- 
tlonia ince phacnomena sacra spectantur, profundissimam 
reaiitatem sibi vindicant. Phaenomena enim ejusmodi^ 
sl per se considerantur, semper ita comparata sunt, ut nec 
hnjaa nec illius vitae res satis exprimant. Quatenus euim 
ret aupranaturales revelantur, phaenoraenis empiriae nostrae 
enbjectis exprimendae sunt, habitu igitur induuntur naturae 
•ttae parum congruo; licet autem ad regionem nostram 
deaceodant, phaenomena tamen quo ab aliia et qvidem 
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viilgarilras di^tioiicantiir, illuKtraiida mnu nl (maenlic de- 
acenfitts sil 8ii»iil phapuomeni a^ceiictus. Qnae cnm ila filnt^ 
in phaeuonienis revelatioiiis semper momentuin illofli«ni« 
iu«it, iiecesdeest. Omnis igitur phaenomenorum sacroriifn 
realitas ex aingulari Del cura pendet. Quando iioivineo 
phsenomeuon siugnlare et mirabile (ro Ti^ag) aapiciunt : 
Deum 118 praeseutiam Buam indicare velle concindttnt (to 
ariuHov)\ quae couclusio $<i faisa est, uihil eflieit f»hM#- 
meuon vcl praeclarissimum, sin autein Ribl coustat, «llitl 
nocet atnbigua pliaeiiomcul nstura. Vis eniin l>ei «upra- 
naturalia shigularem phaeuomeuo uotam imprimlt; cansa 
autem cor essentiam Ipsam no:i satis exprimit, ea C9t qnoci 
ad captum hominum se accommodat. Ita uihil referl, 
utrum Gabriei augelus uno ictu Mariae appamerit, 9n qnae 
primum in iutirao meutis adyto virgo seuserit, postea iu- 
stitueute spiritu Dei, ptena lieintiin perspicuitate sit intuila. 
Gabriel eiiim, cnm natura sua sil invisibilis, jubente t)eo 
visibilis fit, ut coiiceptio Cliristi supraiiatnralis nobis aaie 
oculos proponatur. Gabricl est moilo Del miuister, I^ri 
inodo de nube illa, in qua Oliristiis abiisae dtcitur, diafNi- 
tandum est* Eifecit nobes illa visibilem ab hac in eoe- 
Jeatem regiouem traiisitum, uubes ijgitur et fuit etnonftiU; 
qnare hac ex parte nibil interest, otrum Dcns miracoittiti 
boc fecerit, ut in externo rerum ordiue transformatio illa 
appareret, an spiritus Dei phaenomeuou apostoiis meditan* 
tibtis itadepinxerit, modoDeiis verax nec falsusapiritttsfiiarit* 
Quae com Ita sint, iutelligimns, hacex parte diapolari poaaaiie 
phaenomeiiornm orlgiue atque efTormatione, ct fiden 4ai»eii 
■de pleaa eornm realitate Hrmiasimam servari* £a auten 
diaputatio ab arbitrio nostro nonpendet; sed ut 
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modalio raillMiii» ad intra, iti empiria ▼iilgMria ad estru 
in cenMHn venit. Efflcaeiani Dei objectlFtni nrgebai ee- 
el««ia antiqnlor; «ed ite Mbertati iinniftnae non sttffe con- 
solttit. Inflpiretloiiis enim ralracnlam per aeniitBnflnNim 
qoendam explicabatur, ut flpiritns aanctnfl refl ^estafl imi 
lam Inlerpretaretnr, qnam earum potiua memoriam con- 
firmarel; quemadmodnm igitnr spiritufl iife propriam 
npofltolorum efOcaciam deprimcbat, ita lldefl quoque eccle- 
elaetlca aervitutem rationifl quaerebat* 

Revelationem autem non tam flcrvili ralioue fadam 
«nae, Criticiflmufl docult. Ut enlm relatio inter I>eum et 
liominefl per moralem demnm vlrium Intentionem vera 
continglt, ita inflpiratio animoa apofltolomm slc lilieraTit, 
iit jndicinm de rebus ^eRtifl liberiufl ferrent. Tantnm rero 
abe«t, ui haec multornm historiae aacrae momentornm dia- 
erepanila veritatem revelationis tmmintiat, nt eandem con- 
llrmet. Nisi enim Chriiitug se adeo exinflnliflset, nt ad 
regnom empiriae vulgaris a: ad fra^ilitatem exifltentiae no- 
atrae descenderet, non verns fniflflet vtog rS dt&Qcine, aed 
In nnbibns tdSN '^d Bubfltiiiflset, ei doxfriaftog commenda- 
retur« Cnm vero in regiio phaenomeiiorom prodiiflflit^ Inm 
qnoqne eam flpiriius libertatem provocavit, nt emplri» 
fra^menla minns diflposita iii persplcuam ipflins ideae tota- 
litatem revocaret. Atque hic valet, quod aaepina obser- 
■vatur, discrcpantiam in accideiitalibus concordiam in eflflen- 
tliillhna conilrmare, nt non poematis artificinra aed appa- 
rilionlfl renlitatem habeamns. Qnemadmodnm vero hac 
Tilioiie flpirltus flanotiiii libertatem formandi stbi vindleavit, 
ut ei non mlnus quam filio honorem divinum iribnammi, 
itaeam qiioqiie apofltolis atque aetatl aposKallcae libertatem 
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coiiceasit, ul non iindem verbig eandem veriUleiii expo- 
nerent. Regeneravii qaidem apotlolos, non antem eo9 
ila aanctificavil, nt omnis imbeciilitaa aubito lollerelar; 
iliustravil quidem animoa eorum non autem ita, nt omnem 
anbjectivitatla labem fonditus removeret; quare phaeno- 
menorum deacriplio a profundiasima veritatis divinae rea- 
litate ad momenta subjectiva uaque extenditurf ul lermiui 
exlerno modo constitui non possint. 

Quae autem juxta libertatis oeconomiam revelata ellradlta 
aunt, nisl methodo libertatla inventa, percipi non possunt. 
Qnare cum ecclesia aiitiquior et Criticismus per pliaenomena 
ideam aupranaturalemcaptarenl: analogia utentes, semperita 
concindebanl, ul siiigula momeuta premerent. Itaqoo cum 
fides anliqua concordiam relationum verbalem urgeret, Crili' 
ciamusi discrepantia detecta, semper magia magiaque de mlra- 
Cttliain univeraum dubilabat : si minora miracula sibi minus 
conutant^ graviora quomodo sibi constabuni? Iste aulem 
positivismus el probabilismus omnino abrogatur, cum ne- 
fatione pliaenomenorum suscepta ad ipsam ideam pene- 
Iraverimua: miracula etiam fundamentalia firmissime le- 
nemus, nl momenta speclaliora - in luce eorum conspici- 
antun Restauratio igitur phaenomeni Christi ita fieri debet, 
ul aingula, quae de ejus vita traduntur, suum locum ob- 
lineanl, proul incarnationis ideam suo quodque modo ma- 
nifestent. 

Pervenimus igitur ad ccclesiasticam Christi imaglnem, 
sed ita nt. singulis lineamentia analysi subjectis, eundem 
Christum, quem ecclesia in externo empiriae vulgaris regno 
spectare aibi videretur, non extra speculum spiritus esse 
aspiciendum, intelligamus. 
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Uesiit qiildein fnspfratio; sed manet Spirftas SanctniBf 
cum spiritu mnndano per omnea rernm Ticfssitadines for- 
titer fuctans, Idemqne, qootiescanqne Tiolatnr fiistorfa sacra, 
divlnam Cliristi personam ecclesiae restituft, defendit, flfn- 
strat; immo illustraturus est, usqnc dum momentiim com- 
prehensionis atquc intuitioiiis se prorsns penetraverintf 
usqne dum \ox ipsius Christi omnes piorum animos Iv 
Tjj naQsaia personuerit! ^Qx^a&e xal idere. 



Coiielusio. 

Quae si recte disputata sunt, facile commendari po- 
terit speculativa historiae sacrae tractandae methodus. 

Cum enim agnoscat^ rationem objectivam, nisi per 
sedulas rerum in facto positarum observationeSf corapre- 
hendi non posse, omnibus eruditorum vlrorum thesauris 
delectatur, nec ullas disquisitiones criticas non respicit, 
atque ita positivum in^euium servat. Cum vero ab altera 
parte scientiae apparatus ab ipsa scientia accurate distin- 
gvat, omnes meditationes philosophicas accuratissime per- 
sequitur theologia specuiativa, non qnasf in hoc vel illud 
systema juraret, sed ut, omnibus funditus exploratis, phf- 
losophiae abstractae magistra, rationf non creatae creatam 
subjiciat, atque ex ea utrinsque reconciliatione phaenooiena 
religionis interpretetur. Neque eiilm novatores gignit, 
cum nihil magis quaerat, quam nt omnia antiquiorum 
systematum momenta vera diligentissime ernat. Quod 
antcm omnium maxime urget, verus est transitus ab al- 
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tera iu tlteram eoguitianf8 regionem, iiexusque rernm in- 
termis Tia dialectica detegeudua; atque ita omnem ele- 
mentorum diversorum compoaitfonem, omnes eclectickami 
artes, omnem denique mediocritatem evitat. 
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